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PREFACIO

E com grande satisfacio que apresentamos o quarto volume da
série de livros dedicados aos "Estudos de Casos de Pericia". Esta
obra, resultado do compromisso e empenho do Conselho Regio-
nal de Contabilidade do Rio de Janeiro (CRCR]), representa um
marco significativo no desenvolvimento e capacitagao dos profis-

sionais de contabilidade do nosso estado.

A pericia contdbil desempenha um papel crucial no campo da
contabilidade, fornecendo anilises precisas e imparciais que au-
xiliam na solugao de disputas, avaliacoes de ativos, investigagoes
forenses e muito mais. Compreender as complexidades e desafios
que envolvem a pericia é essencial para garantir resultados confid-

veis e justos em uma variedade de cendrios.

Este quarto volume da série nos leva a uma jornada através de
casos reais, nos quais a pericia contdbil foi aplicada com destreza
e expertise. Sob a ilustre coordenagao de Ril Moura, Vice-Presi-
dente de Estudos Técnicos do CRCR]J e uma das grandes autori-
dades nesse segmento, os autores Sergio Correia Barbosa, Osmar
Guimaries de Lima e Alan Teixeira de Oliveira, compartilham
suas experiéncias e conhecimentos adquiridos ao longo de suas

trajetorias proﬁssionais.

Os casos apresentados abrangem uma gama diversificada de si-
tuagoes, desde disputas comerciais complexas até questoes de
natureza financeira e contdbil. Cada estudo de caso oferece uma
visao detalhada dos desafios enfrentados, das metodologias em-

pregadas e das solugoes alcangadas, servindo como um guia valio-



so para aqueles que buscam aprimorar suas habilidades de pericia

contabil.

Agradecemos profundamente o empenho dos autores em com-
partilhar suas experiéncias e ligoes aprendidas. Além disso, nossa
gratidao se estende ao Conselho Regional de Contabilidade do
Rio de Janeiro, que reafirma seu compromisso com a formacgao
profissional e a exceléncia na contabilidade ao apoiar a produgio

deste livro.

Convidamos os profissionais de contabilidade, estudantes e todos
os interessados na drea a mergulharem nessas pdginas e a explo-
rarem os desafios e triunfos da pericia contdbil por meio destes

estudos de casos instigantes.

Que este livro seja uma fonte enriquecedora de conhecimento,
inspiracio e orientagio para todos os que buscam aprimorar suas

habilidades e conhecimentos no campo da pericia contdbil.
Boa leitura!
Samir Nehme

Presidente do Conselho Regional de Contabilidade do Rio de Ja-
neiro (CRCR))



PREFACIO

Os ilustres profissionais do oficio de esclarecer os temas técnicos-
-cientificos que envolvem litigios e possibilitam-lhe solu¢ao, os
Doutores Ril Moura; Sergio Correia Barbosa; Osmar Guimaraes
de Lima, e Alan Teixeira de Oliveira resolveram repetir honroso

convite para que elabordssemos o preficio de mais um volume da

obra ESTUDOS DE CASOS DE PERICIA.

Da mesma forma, como atuei em outras ocasioes, ocupo-me da
tarefa porque devo o convite a uma razao especial no universo das
causas: a certeza de que, sem os expertos, quando a matéria deles
necessita, nao ha, efetiva, certeza das decisoes conclusivas defini-

doras de conflitos.

Vale a lembranca de que, a despeito de figurarem no rol o art. 149,
do Cédigo de Processo Civil, como auxiliares da Justica, o fato é
que, no art. 156, do diploma legal dos ritos, a meng¢ao ao mister
ganha a for¢a seméntica de assessoria, mais larga e fundamental,
quando o fato exigir técnica ou conhecimento especificos de agen-

te habilitado e integrante de cadastro.

Desta feita, os autores continuam os caminhos pedagégicos e
usam a integralidade da estrutura dos feitos reais e suas fases, da
inicial ao resultado dos tribunais recorridos, para, seja no tocante
as decisdes, seja no cumprimento da sentenca transitada em jul-
gado, utilizarem os conhecimentos e técnicas que os habilitam 2

funcio assessora.



A diferenca retdrica deste momento da obra em relagio as das de-
mais figurantes na cole¢ao, que ainda caminha, ¢ que, desta vez, o
rearranjo da organizacido acompanha os textos pari passo, a cada
episédio processual, a oferecer ao leitor a oportunidade de com-
preender as relacoes entre o oficio examinador e explicativo de
significados dos instrumentos influenciadores do entendimento

dos fatos e a correlagio deciséria, esta apenas do julgador.

O conhecimento da natureza das relagoes, como se extrai dos ne-
gbcios em geral, neste exemplar traz ao exame dos operadores do
direito: a que se desenvolve entre cooperativa e médico coopera-
do; o desenho de efeitos constitutivos, via de agio monitéria, de
exigibilidade de pagamento de quantia, inserida em cheque devol-
vido, porque pago parcialmente, sem eficdcia, portanto, de titulo
de crédito; revisao de cldusulas contratuais de aliena¢io fiducidria,

e fraudes em processos de prestagao de contas eleitorais.

Nesta altura, vale ressaltar que, embora o mérito das causas seja
matéria do 4mbito decisério do juiz, aos peritos exige-se o conhe-
cimento juridico dos meandros por que o litigio transita. Hoje,
diante da indispensdvel integracio do rol de técnicos habilitados,
o experto estd obrigado a dispor de alcance cientifico, capaz de
responder os quesitos que forem formulados, para eliminar davi-

das que surjam com teor exigente de manifestagao pericial.

Neste volume, vém aos quartéis dos mais diversos campos do di-
reito, os fatos relativos a contratos de constituigao de coopera-
tivas médicas e os pagamentos dele resultantes ; a configuracio
das a¢oes monitdrias para a instituigao de certeza com respeito ao
quantitativo cobrado, sem as vestes dos titulos de crédito; as regras
concernentes as operagdes bancdrias, particularmente quanto aos

sistemas de amortizacdo e capitalizagio ; e, muito especialmente,



no tocante aos fatos eleitorais, atualmente sujeitos a exames politi-
cos de grande dificuldade, dados, em muitas ocasides, os critérios

fraudulentos solertes de conhecidos de todos.

O projeto construtivo da obra, desta vez também elucubracao
de campedes do mister, oferece aos interessados a oportunidade
de se instruirem sobre os caminhos que os expertos tiveram que
percorrer, para a conclusio do auxilio ao escorreito andamento
processual, desde a induvidosa descrigao dos argumentos, objeto
de quesitagio, até as finalidades e esclarecimentos sobre a meto-
dologia utilizada para o alcance dos resultados que asseguram o

universo decisério e a certeza do fazimento de justica.

Recomendo a leitura de mais este volume, com a mais absolu-
ta certeza de sua utilidade para o proveito dos que lidam com a

matéria.

Antonio Carlos Esteves Torres
Desembargador
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CAPITULO 1

ACAO DECLARATORIA
(RITO ORDINARIO)

NOTA SOBRE O AUTOR

RIL MOURA ¢ contador e economista; professor de cursos de
graduagio e pés-graduacio da Faculdade de Administracio e
Ciéncias Contédbeis da Universidade Federal do Rio de Janeiro
— UFR]J; auditor e consultor econdmico-financeiro; ex-diretor
da Fundac¢io Nacional de Apoio Gerencial - FUNAGER; Vice-
-Presidente de Pesquisa e Estudo Técnicos do Conselho Regio-
nal de Contabilidade do Rio de Janeiro; Editor da Revista Pensar
Contdbil do CRC-RJ; Coordenador da Comissao de Pericia do
CRC-R]J; Membro da Comissao de Auditoria Independente do
CRC-RJ; Membro da Comissao de Arbitragem e Mediacao do
CRC-RJ; Membro das Academias Nacional de Economia (ANE),
de Ciéncias Contdbeis do Estado do Rio de Janeiro (ACCER]) e
Brasileira Rotdria de Letras (ABROL) Cidade do Rio de Janeiro;
Membro do Conselho Fiscal do SEBRAE Rio de Janeiro; Mem-
bro da Associacio de Peritos Judiciais do Estado do Rio de Janei-
ro; Perito de Varas Civeis, Orfios e Sucessoes, Fazenda Publica,
Varas Empresariais, Camaras Civeis, Orgio Especial, e Varas Fe-
derais; autor de livros publicados sob os titulos: Pericia Contdbil

Judicial e Extrajudicial; Estudos de Casos de Pericia; Amortizagio,

— 9 —



Depreciagio e Exaustio; Cadastro, Crédito e Cobran¢a; Contabilida-
de Para Nio Contadores; Direitos do Acionista; Reservas — Reforco de
Capital; Técnicas de Auditoria; Demonstragoes Financeiras Comple-
mentares e é palestrante e autor de matérias publicadas nas Revis-
tas do Conselho Federal de Contabilidade, do Conselho Regional
de Contabilidade do Rio de Janeiro e do Conselho Regional de
Contabilidade do Rio Grande do Sul.

RESUMO

Este capitulo se refere a um processo real de pericia contdbil judi-
cial, sobre uma a¢ao declaratéria (rito ordindrio), atentando para
a forma processualistica, de acordo com Cédigo de Processo Civil,
Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015, em vigor desde 18 de
marco de 2016 -, bem como das novas normas do CFC, NBC
TP 01 (R1) e NBC PP 01 (R1). O exercicio em questio apre-
senta explicitamente as fases de determinada agao ajuizada — que
deixamos de evidenciar para nio ser identificado o processo, além
de outros, como nome das partes, nimero do processo, datas, o
estado e a vara onde tramitou a a¢do — mantendo na integra a
grafia utilizada. Para a elaboracio do exercicio a seguir, incluimos
Consideragoes Gerais e, pela sequéncia, além de outros, Peti¢io
Inicial, Contestagao, Quesitos formulados pelas partes, Respostas
oferecidas a esses quesitos, Conclusio, Encerramento e elabora¢io
do Laudo Pericial, Esclarecimentos prestados pelo perito, Senten-

¢a prolatada e acérdao transitado em julgado.



ACAO DECLARATORIA (RITO ORDINARIO)

1. CONSIDERAGCOES GERAIS

De modo amplo, a agao declaratéria tem como caracteristica es-
pecial de que sua finalidade é simplesmente a obtengio de uma
declaragao para por fim a eventual davida ou divergéncia sobre
alguma relacio juridica. E um pedido que a pessoa faz para que
o Judicidrio declare a existéncia (ou inexisténcia, se o juiz assim
entender) de uma relagao ou situacao juridica. O rito ordindrio é
o mais utilizado, pois permite um maior conhecimento do caso
e ¢ utilizado para situacoes de maior complexidade. As princi-
pais caracteristicas do rito ordindrio sao: a possibilidade de oitiva
de até trés testemunhas de cada parte, a possibilidade de producio
de prova pericial, a ocorréncia, em regra, de audiéncia inicial e
de audiéncia de prosseguimento, e admissibilidade de citagao por
edital.

2. EXEMPLO REAL DE UMA ACAO
DECLARATORIA (RITO ORDINARIO)

3. PETICAO INICIAL

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ..... VARA CIVEL DA COMARCA DE

AUGUSTO DA SILVA, brasileiro, casado, médico, portador da
cédula de identidade n°® .......... IPF/R], inscrito no CPF/MF sob o

n° ......... , domiciliado em ........ , residente na Rua Olavo Bilac, n°



....... , CEPD: ......., respeitosamente comparece a presenga de Vossa

Exceléncia, por meio do seu Advogado, para apresentar

ACAO DECLARATORIA
(RITO ORDINARIO)

em face de UNIDADE X - COOPERATIVA, inscrita no CNP]J
sob 0 n° 99.806.511/0001-09, com endere¢o na Avenida Dom
Pedro I, n° ...., - Centro, ....., CEP: - ....., pelos fatos e fundamen-

tos que doravante passa a escandir:

O autor é Médico Cooperado da ré e, nesta qualidade, presta ser-
vigos aos usudrios - clientes da Cooperativa, sendo esta relagao ju-
ridica de facilima compreensao o que dispensa, portanto, maiores

consideragoes a respeito de sua dindmica.

A Cooperativa tem suas atividades balizadas pelo seu Estatuto e

Regimento Interno, cujas cépias seguem em anexo (Doc. 01).

No més de abril de 2000, o autor recebeu, em seu consultério

médico, missiva enviada pela ré.

Trata-se do Oficio Cir. Pres. n° 010/2000, datado de 05 de abril
de 2000, no qual o entao Presidente da Cooperativa, Dr. ...... ,
dava noticias sobre o entio denominado PROJETO FERIAS, que
havia sido aprovado em Assembleia Geral Ordindria, realizada no

dia 29/03/2000, conforme comprova o documento que segue
acostado (Doc. 02).

A Cooperativa tem suas atividades balizadas pelo seu Estatuto e

Regimento Interno, cujas cépias seguem anexo (Doc. 01).



No més de abril de 2000, o autor recebeu, em seu consultério
médico, missiva enviada pela ré. Trata-se do Oficio Cir. Pres. n°
111/2000, datado de 05 de abril de 2000, no qual o entdo Pre-
sidente da Cooperativa, Dr. ...... , dava noticias sobre o entiao de-
nominado PROJETO FERIAS, que havia sido aprovado em As-
sembleia Geral Ordindria, realizada no dia 29/03/2000, conforme

comprova o documento que segue acostado (Doc. 02).

Ressalte-se que, inobstante o Oficio Circular recebido pelo autor
esteja sem a subscri¢ao do entdo Presidente da Cooperativa, certo
¢ que houve, de fato, a criagio e aprovagio do mencionado pro-
jeto, conforme redacio do art. 63, especialmente seu pardgrafo

primeiro, todos do Regimento Interno, que ora transcrevemos:

ARTIGO 63 - DESCANSO ANUAL - O Cooperado tera di-
reito a escolher um més civil no ano para o gozo do Descanso

Anual.

PARAGRAFO PRIMEIRO - No Més escolhido
pelo Cooperado o mesmo - fard jus ao recebi-
mento do valor correspondente a média por ele
recebida no ano anterior como produgio Coo-

perativista, referentes a Honordrios Médicos.

Note-se que ndo hd qualquer norma no sentido de que deverao
ser excluidos, da produtividade, os atendimentos de intercAmbio.
Desta feita, para fins de cdlculo do valor a ser recebido no periodo
do descanso anual (férias), a Assembleia Geral Ordindria delibe-
rou, em sintese, que 0 Médico Cooperado faria jus ao recebimento
do valor correspondente 2 média por ele recebida, no ano anterior,

como produgio cooperativista, referente aos honordrios médicos.



Temos, portanto, que a Assembleia Geral Ordindria fixou, para
fins de remuneracio de férias, a produ¢io do Cooperado no ano
anterior, sem excluir de tal produgao qualquer tipo de atendimen-
to, fosse ele prestado ao usudrio UNIDADE X, fosse ele prestado

— através de IntercAmbio — ao usudrio das demais Unidades.

Cabe, neste ponto, esclarecer o que é o beneficidrio UNIDADE
em IntercAmbio. Trata-se do paciente que possui contrato com
uma UNIDADE de outra cidade ou regido e vem até o Médico
Cooperado para ser atendido. Assim, por exemplo, um usudrio da
UNIDADE X, de Ambito estadual, tem o direito de ser atendido
por um Médico Cooperado da UNIDADE IntercAmbio.

Desta feita, e nos exatos termos do art. 63 do Regimento Interno
da UNIDADE X —, todos os atendimentos eram considerados
como produtividade e refletiam na média remuneratéria para fins
do cdlculo de férias. Nada mais justo, por 6bvio. Afinal, ji que o
Médico Cooperado ¢é obrigado a atender pacientes oriundos de
intercAmbio — e estes atendimentos nio diferem dos atendimentos
realizados aos usudrios da UNIDADE X — ¢ justo que sejam com-
putados para fins de cdlculo da produtividade médica e respectiva

remuneragio das férias.

Até o ano de 2008 o autor recebeu, normalmente, suas férias. Para
fins de cdlculo do valor remuneratério das férias, a UNIDADE
X sempre levou em consideracio. no cdlculo de produtividade os
atendimentos de intercimbio, nos exatos e precisos termos do art.

63, e seus pardgrafos, do Regimento Interno.

No dia 19 de dezembro de 2008, a Cooperativa emitiu o Oficio
Circ. Pres. N° 020/2008 (Doc. 03), cujo objetivo era dar cién-

cia, aos Médicos Cooperados, que seria retirado — do célculo



da produtividade — o valor recebido pelo intercAmbio, ou seja,
os atendimentos realizados por meio do intercAimbio nao seriam
calculados para fins de produtividade e, com isso, haveria reducio

no valor médio que serviria de parAmetro para o célculo das férias.

Desta feita, um Médico Cooperado que atendesse, em uma UNI-
DADE X, pacientes da UNIDADE RIO - ou de qualquer outra
UNIMED que desse ao usudrio o direito de ser atendido por um
Médico Cooperado da UNIDADE X = nio poderia utilizar aque-
les atendimentos para fins de cédlculo de produtividade, o que ob-
viamente diminui o valor devido quando da frui¢do de suas férias

remuneradas.

Temos, pois, que o0 Médico produziu — por intermédio do atendi-
mento de intercAimbio - mas esta produgdo passou a ser comple-
tamente desconsiderada para fins de cdlculo das férias, nos exatos

termos da decisao do Conselho de Administragao.

Sustenta o autor que o Conselho de Administragdo nio possui
legitimidade para modificar as deliberacbes da Assembleia Geral,

conforme serd demonstrado nas linhas vindouras.

Prima facie, campre destacar que nio estao dentro das atribuigoes
estatutdrias e regimentais do referido Conselho modificar as deci-
soes tomadas pela Assembleia Geral Ordindria, mas, em verdade,
apenas dar cumprimento aquelas. Alids, ainda que houvesse — no
Regimento Interno ou mesmo no Estatuto — norma no sentido
de que a 0 6rgao administrativo tem poderes para suplantar as de-
cisoes do 6rgao deliberativo, tal regra seria nula de pleno direito,

por subverter a ordem ldgica e estrutural de uma Cooperativa.

Ademais, pela leitura do contetido material da deliberagio to-

mada pelo Conselho de Administragio, temos que dito dérgao



administrativo atingiu, visceralmente, uma decisao soberana da
Assembleia Geral. Ora, se o PROJETO FERIAS foi deliberado
pela Assembleia Geral Ordindria, ndo pode o Conselho de Admi-
nistragao modificar, ao seu alvedrio, aquela deliberagao. Afinal, a
Assembleia é soberana e superior e o Conselho, por seu turno, é
inferior e limitado a cumprir fielmente as decisdes do érgao cole-

giado deliberativo maior.

Desta feita, se nao hd, na redagao do art. 63, do Regimento Inter-
no, qualquer disposi¢ao no sentido de que, para fins de cilculo da
produtividade cooperativista, seriam excluidos os atendimentos
realizados por meio de intercimbio, ndo poderd, agora, o Conse-
lho de Administrago criar tal exigéncia, sobretudo para suprimir
direitos do Médico Cooperado.

Caso o entendimento do Conselho de Administragao seja no sen-
tido de que a Cooperativa deve excluir, dos cdlculos de produ-
tividade cooperativista, os atendimentos feitos por intercimbio,
deverd levar o tema para a Assembleia Geral decidir. Alids, se os
Conselheiros entenderem que as férias remuneradas devem ser
abolidas, pois que levem o tema para a Assembleia Geral decidir.
O que nio podemos admitir ¢ a modificagao restritiva— por parte
do Conselho de Administragdo — de um direito criado por uma
decisao da Assembleia Geral. Trata-se de uma decisao administra-
tiva que subverte a ordem emanada da Assembleia Geral, érgao

este hierarquicamente superior ao Conselho de Administragao.

E evidente que o Conselho de Administragao pode baixar instru-
¢oes com a finalidade de modificar o Regimento Interno, porém
nos limites fixados pela Assembleia Geral. Portanto, repise-se, o

poder atribuido ao érgao administrativo nao significa a possibili-



dade de criacdo ou limitagao de direitos que a Assembleia Geral

nao havia criado ou limitado originalmente.

Admitir poderes absolutos para o Conselho de Administracao es-
vaziaria todas as decisdes tomadas pela Assembleia Geral. Afinal,
o Conselho de Administra¢io teria poderes para modificar tudo o
que desejasse, do modo e maneira que bem lhe aprouvesse, ainda
que tais medidas fossem absolutamente contrdrias as decisoes to-

madas pela Assembleia Geral.

O Conselho de Administragao nao estd - e jamais poderd estar, ain-
da que haja previsao estatutdria e regimental nesse sentido - acima
da Assembleia Geral. Esta é composta pelo universo de Médicos
Cooperados e tem a possibilidade de participacio de todos eles.
J4 aquele ¢ eleito para o exercicio de mandato, sendo composto,
no caso da UNIDADE X, por apenas 15 (quinze) membros, que
devem cumprir e fazer cumprir, fielmente, as deliberacoes estatu-
trias e regimentais, as quais, por sua relevincia, sao tomadas pela

Assembleia Geral, e ndo pelo Conselho de Administragao.

Assim, parece evidente que 15 (quinze) integrantes - Conselheiros
Administrativos - ndo podem, ao seu alvedrio, subtrair ou mesmo
criar embaragos para o exercicio de um direito estabelecido pela
Assembleia Geral, que representa a manifestagio de vontade de
toda a Cooperativa. Admitir tamanha ingeréncia do Conselho de
Administra¢io é, no minimo, um disparate. No caso dos autos, a
decisao viola, de maneira direta, direitos adquiridos mediante de-
cisao do 6rgio deliberativo maior, cuja supressao deverd obedecer

aos mesmos critérios observados para sua criagio.

Exceléncia, a decisao vergastada - em que pese nao ser este o ponto

principal da demanda - foi tomada por 13 (treze) votos, sendo 10



(dez) favordveis e 03 (trés) contrdrios a retirada do intercAmbio
para fins de cdlculo do pagamento das férias. Note-se, portanto,
que apenas 10 (dez) Conselheiros modificaram, restritivamente,
uma decisiao tomada pela Assembleia Geral Ordindria. Pior, ain-

da, é a justificativa apresentada pelo Conselho!

A justificativa do Conselho de Administragao, para suprimir o
direito criado pela Assembleia Geral, foi no sentido de que os
atendimentos realizados pelo intercimbio sao adiantados (pagos)
pela UNIDADE X para os seus Médicos Cooperados, mas que
ela, UNIDADE X, leva, em média, 60 (sessenta) dias para ser
reembolsada pelas outras UNIDADES e que, por vezes, estas con-
testam os valores apresentados pela UNIDADE X.

Trata-se, data vénia, de uma justificativa completamente vazia.

Os Médicos Cooperados prestaram o servi¢o sendo, pois, irrele-
vante perquirir se a prestagao de servigo foi para os usudrios da
UNIDADE X ou para usudrios de outras UNIDADES, através
de intercAmbio. Nio ¢ o Médico Cooperado quem escolhe se ird,
ou nao, atender usudrios de outras UNIDADES. Esta determina-
¢ao ¢ oriunda da UNIDADE X e 0 Médico Cooperado nao pode
recusar atendimento aos usudrios oriundos de intercAmbio entre

as UNIDADES.

Ora, se 0 Médico Cooperado ¢ obrigado a atender os usudrios de
outras UNIDADES, mediante intercAmbio, por qual motivo este
atendimento nao poderd ser contabilizado para fins de cdlculo da pro-
dutividade? Nada justifica, portanto, a restri¢ao, e é justamente por
este motivo que a Assembleia Geral, ao deliberar sobre 0 modo como
seriam calculados os valores referentes as férias, nao excluiu, daqueles

calculos, os atendimentos realizados através dos intercimbios.



A justificativa do Conselho de Administragao ¢, portanto, com-
pletamente vazia. Afinal, se os intercAmbios causam prejuizo para
a UNIDADE X, a atitude mais sensata seria propor, para a As-
sembleia Geral, o cancelamento dos intercimbios, valendo-se da-
queles mesmos argumentos j4 mencionados. O que nao se pode é
obrigar o Médico Cooperado a atender pacientes de intercimbio
e desconsiderar tais atendimentos para fins de produtividade e re-

flexo na remuneragio das férias.

No entanto, ao invés de levar o problema para a Assembleia Ge-
ral decidir, preferiu o Conselho de Administragio manter, para
os Médicos Cooperados, a obrigagio de atender os pacientes
oriundos dos intercimbios, mas, a0 mesmo tempo, retirou-lhes
o direito de computar tais atendimentos para fins de cilculo da
produtividade. E, no minimo, uma decisio iniqua. Mais uma vez
- embora nao seja este o cerne da questio — devemos analisar
as justificativas apresentadas pelo Conselho de Administra¢io, no
sentido de que os atendimentos realizados por for¢a do intercim-
bio, quando calculados novamente para o descanso anual, saem
do caixa da UNIDADE X sem a devida contrapartida financeira
pelos atendimentos jd pagos e realizados, e que estes valores nao

estdo previstos nos cdlculos atuariais das mensalidades cobradas
dos usudrios da UNIDADE X.

Data médxima vénia, mais uma vez a justificativa deverd ser repelida!

Ora, se as demais UNIDADES nio repassam — para a UNIDA-
DE X — os valores relativos aos atendimentos por intercimbio,
nao seria o caso de cancelar tais atendimentos, para evitar, com

isso, prejuizo a Cooperativa?



Do mesmo modo, se nio estdo previstos, nos cdlculos atuariais,
as despesas relativas aos atendimentos por intercimbio e seu re-
flexo na produtividade do Médico Cooperado, nao deveriam ser
incluidas tais despesas, bastando, para isso, modificar e adaptar os

calculos atuariais?

Mais uma vez o autor afirma: se o Conselho de Administragao
deseja acabar com as férias remuneradas, pois que leve a proposta
para a Assembleia Geral. Alids, j4 houve tentativa - frustrada ob-
viamente - de acabar com as férias remuneradas, oportunidade na

qual a proposta foi sumariamente rejeitada.

O que nio se pode admitir é que o Médico Cooperado seja obri-
gado a atender os usudrios oriundos de intercAmbio e que estes
atendimentos ndo sejam considerados para fins de produtividade,
com seu ébvio reflexo no célculo das férias. Portanto, de duas
uma: ou cancelam-se os atendimentos por intercimbio ou, en-
tdo, tais atendimentos deverao ser contabilizados para fins de pro-
dutividade médica, pois assim decidiu a Assembleia Geral, com
especial destaque para o fato de que nenhuma das duas decisoes
poderd ser tomada pelo Conselho de Administragio, pelos funda-

mentos ja expostos.

Em remate: hd vicios tanto no mérito quanto na forma, pois a de-
cisao tomada pelo Conselho de Administragao nao poderia sub-
verter a deliberagio da Assembleia Geral. Os motivos que deter-
minaram a decisao estao completamente dissociados da realidade
e, por seu turno, a forma utilizada (decisao emanada por 6rgao ad-

ministrativo) revela-se imprestdvel para a modifica¢io pretendida.

Portanto, Exceléncia, temos que a Assembleia Geral é o 6rgao

supremo da Cooperativa e, nos exatos moldes prescritos na le-



gislacao e no Estatuto Social, tomard toda e qualquer decisao de
relevante interesse da Cooperativa. Sendo assim, o denominado
PROJETO FERIAS, por ter sido deliberado em Assembleia Geral
Ordindria, ndo poderd ser modificado por decisao unilateral do

Conselho de Administragao.

O Conselho de Administragio, como sabemos, ¢ 6rgao da admi-
nistracio da Cooperativa. E de sua competéncia a decisio sobre
qualquer interesse da Cooperativa ¢ de seus Cooperados, desde
que observados os termos da legislacao, do Estatuto Social e do
Regimento Interno, nao podendo, desta feita, o 6rgao adminis-
trativo suplantar as decisoes soberanas da Assembleia Geral, usur-
pando as fung¢des e subvertendo os comandos dos Cooperados
que, democraticamente, em Assembleia, NAO excluiram os aten-
dimentos realizados — por intermédio dos intercAmbios -, compu-

tando-os, pois, para fins de cdlculo das férias.

Comparado ao corpo humano, pode-se dizer que os érgios de-
liberativos e administrativos de uma associagio sio, respectiva-
mente, seu ‘cérebro” e seus “bragos”. Ou seja, enquanto o érgao
deliberativo (Assembleia Geral) determina as linhas de a¢do e os
rumos que a Cooperativa tomard, o 6rgao administrativo (Con-
selho de Administragdo) trata de praticar atos em busca da con-
cretizacdo real daquelas a¢oes previamente determinadas. Afinal,
como j4 exaustivamente dito, o Conselho de Administragdo ¢ hie-
rarquicamente inferior & Assembleia Geral sendo esta, inclusive,
que elege os membros que compdem o 6rgao administrativo para

o exercicio de seus mandatos.

Exceléncia, a decisao do Conselho de Administragao atinge, di-
retamente, os interesses patrimoniais do autor, jd que ele estd

obrigado a atender todos os pacientes de intercAmbio sem que



tais atendimentos sejam computados para fins de produtividade e
isto, por ébvio, reduz a média prevista no art. 63, do Regimento
Interno da UNIDADE X, refletindo, pois, em menor remune-
ragdo, haja vista que quanto maior a produtividade do Médico

Cooperado, maior serd a remuneragio no periodo de férias.

No caso especifico do autor, aproximadamente, 25% (vinte e cin-
co) por cento de todos os atendimentos e procedimentos por ele
realizados sao para pacientes oriundos de intercAmbio, ou seja,
de cada 04 (quatro) pacientes atendidos pelo autor, 01 (um) é de

intercAmbio.

Evidente, pois, o prejuizo material. Afinal, desconsiderar, para fins
de produtividade, 25% (vinte e cinco) de todos os atendimentos
realizados pelo autor, gera forte impacto no valor recebido a titu-
lo de férias remuneradas, e este fato vem lhe causando desfalque
financeiro desde o ano de 2009, jd que o célculo das férias, de

acordo com o art. 63 do Regimento Interno, tem por base a pro-

dutividade do Médico Cooperado.

Necessario, pois, o comando judicial no sentido de declarar, por
sentenga, que a decisao tomada pelo Conselho de Administragao
da UNIDADE X — retirar, do cdlculo da produtividade, o valor
recebido pelo intercimbio — ¢é nula e, portanto, ineficaz para o
autor, seja em razao dos motivos que a determinaram, seja pela
desobediéncia a forma pela qual deveria ter sido proferida [em
Assembleia Geral] e nao por simples decisao do Conselho de Ad-
ministra¢ao. Decorréncia légica da declaracao de nulidade ¢, sem
divida, o recdlculo das férias, que foram pagas a menor, justamen-
te por desconsiderar, no cédlculo da produtividade, os atendimen-

tos realizados por intercAmbio.



DO PEDIDO E SUAS ESPECIFICIDADES

Em razdo de todo o exposto, requer a Vossa Exceléncia:

1.

seja ordenada a cita¢do e intimagdo da ré, na pessoa de
seu representante legal e no endereco referido no inicio,
para contestar, se quiser, esta demanda, sob pena de sub-
meter-se a presuncao a si desfavordvel quanto a todos os

argumentos nela expendidos;

a Procedéncia do pedido, com as seguintes especificidades:

b.1 - declaragdo judicial no sentido de que decisao
tomada pelo Conselho de Administracio da UNI-
DADE X — retirar, do cédlculo da produtividade, o
valor recebido pelo intercimbio — ¢ nula e, portan-
to, ineficaz para o autor, seja em razao dos motivos
que a determinaram, seja pela desobediéncia a forma
pela qual deveria ter sido proferida [em Assembleia
Geral] e nao por simples - decisao do Conselho de

Administrac¢io;

b.2 - Decorréncia légica da declaragao de nulidade, ¢,
sem duavida, o recilculo das férias dos anos de 2009,
2010 e 2011, que foram pagas a menor, determinan-
do-se, portanto, o recdlculo para que sejam incluidos,
na produtividade médica, os atendimentos realizados
por intercimbio, cujos valores serdo apurados em fase
de liquidagdo de sentenca e deverio ser acrescidos de

juros e corregao, nos moldes da lei;

b.3 - Condenacio da ré no 6nus de sucumbéncia re-

presentado por custas processuais € hOﬂOI’éI’iOS advo-



caticios, estes arbitrados por Vossa Exceléncia e ten-
do como pardmetro o disposto no §4° do art. 20 do
CPC, atendidas as normas das alineas “a”, “b” e “¢”
do §3° do mesmo dispositivo, devendo-se observar
que averba arbitrada deve evitar o aviltamento do
exercicio da advocacia, indispensdvel a administra-
a0 a justica (art. 133, da CRFB/88), considerando a
proporcionalidade dos trabalhos realizados pelo pro-

fissional, tudo de acordo com a exegese do disposto
nos §§1°, 20 e 22 do art. 22 da Lei n° 8.906/94.

Pretende provar o alegado por todos os meios processualmente
admissiveis, sem rentncia de qualquer outro e, em especial, os

abaixo arrolados:

1. Depoimento pessoal do representante legal da ré e, ain-
da, oitiva das seguintes testemunhas: FLAVIO MENDES,
GLAUCIDIO JUNIOR, SOBRAL VIDEIRA DE SA e
HEISLER DA COSTA;

2. Juntada posterior de documentos e o mais necessdrio a ins-

trucio do feito.

Para os efeitos do art. 39, inciso 1, do CPC, indica o seguinte en-
dereco: Rua ....... ,n° ... , Sala ..., Centro, ...... , CEP: 65220-350
e requer, expressamente, que as publicagdes e intimagoes sejam
feitas em nome do Advogado ......... — OAB/OO ...., pena de
considerarem-se nulas aquelas feitas em desobediéncia a tal co-

mando judicial.

D4 paraacausaovalordeR$ ...... (...), para fins meramente fiscais.



Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO
Local e data

Assinatura do advogado

4. CONTESTACAO

UNIDADE X - COOPERATIVA, inscrita no CNPJ sob o n°
99.806.511/0001-09, com endereco na Avenida Dom Pedro I,
n° ..., - Centro, ....., CEP: - ....., vem, por intermédio de seu ad-
vogado signatdrio, com escritério a Rua ...... n° ..., grupos ....... ,

centro, ........ , nos autos do processo em epigrafe, que lhe move

AUGUSTO DA SILVA, apresentar

CONTESTACAO

o que faz com as razdes que se seguem, requerendo seu recebimen-
to e processamento na forma da Lei, bem como a declaragao de

improcedéncia do pedido.

I. DA TEMPESTIVIDADE.

1. O Mandado de Citagao e intimacao foi juntado aos autos no
tltimo dia 11 de abril de 2012 quinta-feira, passando a correr a
partir de entdo o prazo legal de 15 (quinze) dias para contestagao,
findando em 26 de abril de 2012, quinta-feira. Portanto, a presen-

te contestagio ¢ tempestiva.



Il. BREVE RESUMO DOS FATOS.

2. Alega o autor, em sintese, ser médico cooperado da demandada
prestando servigos aos usudrios do Plano de Satde da UNIDA-
DE X, garantindo suas atividades pelo seu Estatuto e Regimento

Interno.

3. Aduz, ainda, que no més de abril de 2000, o autor recebeu em
seu consultério médico o Oficio Cir. Pres. n° 010/2000, enviada
pelo Presidente da demandada a época, Dr. ....... , datado dia 05
de abril de 2000, informando sobre o Projeto Férias, aprovado em
Assembleia Geral Ordindria realizada no dia 29/03/2000.

4. Afirma, portanto, que na Assembleia Geral Ordindria - foi de-
liberado que o médico cooperado faria jus a um descanso anual
com o recebimento do valor correspondente a média por ele rece-
bida no ano anterior, referente a sua produtividade em forma de

honoririos médicos.

5. Esclarece que atende usudrios de outras UNIDADES através
do sistema denominado intercAmbio e que, até o ano de 2008, -

recebera devidamente suas férias.

6. Narra que, para fins de cdlculos de produtividade do valor re-
muneratério das férias, a demandada sempre levou em considera-
¢ao os atendimentos de intercAmbio, de acordo com o art. 63 e

pardgrafos do Regime Interno.

7. Relata que a demandada, no dia 19 de dezembro de 2008, emi-
tiu o Oficio Circ. n° 020/2008, cujo objetivo era dar ciéncia aos
médicos cooperados que seria retirado do célculo de produtivida-
de, o valor referente ao atendimento de intercimbio, o que signi-

ficou uma redugio do valor recebido para suas férias remuneradas.



8. Contudo, o requerente sustenta a tese que o Conselho de Ad-
ministragdo nao possui legitimidade para modificar as delibera-

¢oes da Assembleia Geral.

9. Entretanto, como serd amplamente demonstrado adiante, nao
assiste razao ao autor em seu intento, vez que nao houve modifi-
cagdo da decisao assemblear pelo Conselho de Administra¢io, o
que determinard a improcedéncia do pleito autoral, em todos os

Seus termos.

Ill. DO PRAZO DE PRESCRICAO

10. Inicialmente, nos cabe salientar que a pretensao autoral nao

tem como ser acolhida vez que encontra o ébice da prescrigao.

11. Neste sentido, a emissio do referido Oficio Circ. Pres. n°
020/2008 se deu em 19 de dezembro de 2008 (fl. 54), sendo que
a presente “acdo declaratéria” foi distribuida em 02 de margo de
2012, conforme pode-se depreender nos autos de fls. 02, tendo a
parte ré sido efetivamente citada em 04 de abril de 2012.

12. Resta-se, portanto, prejudicada qualquer outra discussao acer-
ca da viabilidade ou nio da presente agio, vez que a mesma se
encontra prescrita, conforme preleciona o art. 2006, pardgrafo 3°,

inciso IV do Cédigo Civil Brasileiro, senao vejamos:

“Art. 206. Prescreve: §3°
Em trés anos:
IV - A pretensio de ressarcimento de enriqueci-

mento sem causa .

13. Nio obstante algumas divergéncias na doutrina, quanto ao

inicio da contagem da prescrigdo, neste especifico caso, por qual-



quer uma das datas em que se tome por base o inicio da contagem
do prazo prescricional, chega-se a mesma conclusio - a presente

agao encontra o 6bice da prescrico.

14. Tanto a data da ciéncia do Oficio (19/12/2008), quanto a data
da distribui¢ao da presente A¢io (02/03/2012), denota que jd ha-
via transcorrido o lapso temporal de trés anos da ocorréncia do

fato e da citagdo pessoal do devedor, que se deu em 04/04/2012.

15. Inobstante o autor tenha nominado a sua demanda de “acao
declaratéria” certamente para tentar fugir da prescrigao, o pleito
autoral é muito claro quando pretende, de fato, reaver um valor
financeiro que, segundo ele, a Unidade X lhe retirou, constituin-

dO, portanto, o enriquecimento s€m causa.

16. Logo, prescrita a demanda, a agao deve ser julgada extinta,

com resolucio de mérito.

IV. DOS EQUIVOCOS CONSTANTES NA PETICAO
INICIAL. INEXISTENCIA DE MODIFICACAO DA
DECISAO ASSEMBLEAR.

17. Inicialmente, D. Juizo, repudiamos, com veeméncia, as inve-
ridicas assertivas langadas pelo autor em Juizo, demonstrando que
o demandante, nao obstante médico cooperado e, portanto, sécio
da cooperativa, desconhece o Regimento Interno e o Estatuto de

sua empresa.

18. Em um segundo passo, nos resta esclarecer que nao houve
violagao da decisdo assemblear pelo Conselho de Administragao,

como serd esmiucado adiante o que conduzird a improcedéncia

do pedido.



19. Neste diapasio, a Unidade X, em momento algum, violou
qualquer direito do autor, visto que o Projeto Férias foi deliberado

em Assembleia Geral Ordindria, cuja cpia encontra-se em anexo.

20. Ora Exceléncia, em momento algum esta Cooperativa vio-
lou o direito do autor, visto que a Assembleia Geral Ordindria
apenas criou o Projeto Férias. Entretanto, a forma de como ele
é efetivamente administrado é matéria afeita ao poder estatutdrio
do Conselho de Administragdo, que tem competéncia estatutdria
(repita-se) para deliberar sobre todos os assuntos de interesse ad-
ministrativo, social, disciplinar e ético profissional. Para corrobo-
rar pedimos vénia para trazer a lume o teor da previsao estatutdria,

propositadamente omitida na peti¢ao inicial, verbis:

“Art. 42. Sao de competéncia privativa e da res-
ponsabilidade exclusiva do Conselho de Admi-
nistracio, no exercicio de autoridade deciséria,
deliberar sobre todos os assuntos de interesse
administrativo, social, disciplinar e ético profis-
sional nos termos deste Estatuto, do Regimento,

da Lei de das decisdes da Assembleia Geral, sob
pena de omissao”.

21. O desconhecimento do funcionamento da cooperativa pelo
autor ¢ tao aviltante que ele poderia utilizar a regra prevista §9° do

art. 42 do Estatuto Social, vejamos:

“§9° Qualquer decisio do Conselho de Admi-
nistragao poderd ser questionada por qualquer
cooperado, no prazo de 30 (trinta) dias, através
de obtencio de assinatura de 1/5 (um quinto)

dos Cooperados em atividade. Neste caso, fica



suspensa a decisio do Conselho de Administra-
G40 sobre o assunto, formulando o Conselho ou-
tra proposta no prazo de 30 (trinta) dias. Caso
persista o impasse serd convocada uma Assem-
bleia Geral Extraordindria para deliberar sobre o

assunto em questao’ .

22. Ora, analisando o pardgrafo supracitado concluimos que o au-
tor nio se manifestou tempestivamente sobre a decisao proferida
pelo Conselho de Administragdo, tornando, portanto, a decisao

valida e eficaz.

23. Apenas para exemplificar, desde 2008, quando foi proferida a
decisao em sede de Conselho de Administra¢io, nenhum médico
cooperado questionou tal decisao, apenas o autor e o fazendo, tao

somente, apds transcorridos mais de trés anos.

24. Devemos consignar ainda, que o Conselho de Administragao
nao extinguiu (e nem poderia) o Projeto Férias ¢ menos ainda o
Intercimbio, visto que o Oficio Circ. n° 020/2008 deixa claro e
evidente que o Conselho decidiu por 10 votos a favor e 03 votos
contra a retirada do valor recebido pelo IntercAmbio do cilculo
para o pagamento do descanso anual remunerado (somente para
o cilculo de férias). Portanto, o direito ao intercimbio nao
foi cerceado pela demandada, haja vista que ao longo dos 880
meses em que o cooperado estd trabalhando o intercimbio é
pago normalmente.

25. Apenas para situarmos melhor o Juizo, sao chamados atendi-
mentos de intercAmbio aqueles em que o médico cooperado da
Unidade X atende os usudrios de outras Unidades, tais como Uni-

dade Rio, Unidade Norte Fluminense, Unidade Teresépolis etc.



26. Neste diapasio, quem paga pelo servico prestado nao é a Uni-
med Petrépolis, mas sim a Unimed a qual o usudrio ¢ vinculado.

Este é um ponto central para o deslinde da presente demanda.

27. Portanto, tais valores nao sao pagos pela Unidade X, mas sim
pelas outras Unidades, que remuneram o médico cooperado. Tal
valor apenas transita pelo caixa da Unidade X e, posteriormente,
¢ repassado ao médico cooperado. PORTANTO, TAIS VALO-
RES NAO PODEM, NEM DEVEM, SER CONSIDERADOS
PRODUCAO MEDICA PAGA PELA UNIDADE X.

28. Devido a este fato, foi verificado pelo Conselho de Admi-
nistragao da Unidade X que os valores recebidos pelos médicos
a titulo de intercAmbio ndo deveriam integrar a base de cdlculo
para o descanso anual vez que nao sio valores pagos pela Unimed

Petrépolis a seus cooperados.

29. Logo, resta consignar que o Conselho de Administra¢io nun-
ca esteve acima da Assembleia Geral, e menos ainda contra médi-
cos cooperados ou o Estatuto Social, vez que sempre respeitou e

esteve de portas abertas para o didlogo.

30. Apenas para exemplificar, o didlogo dos cooperados ¢é efetiva-
do na assembleia geral e nas reunides do Conselho de Administra-
¢d0, sendo que em nenhuma delas o autor compareceu para trazer
a lume a sua posi¢ao e, menos ainda, por em votagao a legalidade

da decisiao do Conselho de Administracio.

31. Ademais, como ficard demonstrado no item seguinte, as nor-
mas estatutdrias foram devidamente obedecidas, sendo que o au-
tor faltou com a verdade quando alegou que o Conselho se man-

teve acima da Assembleia Geral e dos demais médicos cooperados.



V. DA EXISTENCIA DE LEGITIMIDADE
DELIBERATIVA DO CONSELHO DE
ADMINISTRACAO. IMPROCEDENCIA DA
DEMANDA.

32. O Estatuto da Unidade X (c6pia jd anexada aos autos pelo
autor) prevé no capitulo V as normas relativas a Assembleia Geral

Ordindria e Extraordindria.

33. Tal capitulo, D. Juizo, é extremamente necessdrio a fim de me-
lhor aferir a legalidade nas decisoes relativas a Cooperativa, permi-
tindo ao cooperado o exercicio do seu direito de voto referente as

decisdes de interesse social da cooperativa.

34. O artigo 19 do Estatuto Social estabelece que “A Assembleia
Geral, Ordindria ou Extraordindria dos associados é o 6rgao su-
premo da Cooperativa, tendo poderes dentro dos limites da Lei,
deste Estatuto, Regimento Interno e o Cédigo de Etica Médica
para tomar toda e qualquer decisio de interesse social, e suas decisoes

vinculam a todos, ainda que ausentes ou discordantes”.

35. Por sua vez, no que tange a competéncia deliberativa do Con-
selho de Administragdo, o artigo 42 do referido Estatuto prevé
que “Compete privativamente e é de reponsabilidade exclusiva do
Conselho de Administragio, no exercicio de autoridade decisoéria,
deliberar sobre todos os assuntos de interesse administrativo, so-
cial e ético profissional deste Estatuto e Regimento, da Lei e das

decisoes da Assembleia Geral, sob pena de omissao.”.

36. E, mais, o §1° do art. 42 do Estatuto Social é claro em esta-

belecer que:

“§1° - No desempenho das suas fung¢des, cabem-
-lhe, entre outras, as seguintes atribuicoes:



b) avaliar e providenciar o montante de recursos
financeiros e os meios necessdrios ao atendimen-
to das operagdes e servigos;

¢) estimar previamente a rentabilidade do servi-
¢o e sua viabilidade;

j) estabelecer as normas para o funcionamento
da Cooperativa;

n) acompanhar a prestagio dos servigos veri-
ficando, mensalmente no minimo, o estado
econdmico-financeiro da Cooperativa, o de-
senvolvimento dos negdcios e as atividades em
geral, através de balancetes da Contabilidade e
demonstrativos especificos;”

37. Ora, o que o Conselho de Administracio fez, no uso de suas
atribuigdes, em especial a letra “n” do art. 42 acima citado, foi ve-
rificar e corrigir um equivoco, uma vez que estava sendo incluido
na base de cdlculo para pagamento do beneficio concedido (pro-

jeto férias) um valor que nao era, como efetivamente nao ¢ pago

pela Unidade X.

38. Como dito acima, o intercAimbio é pago pela Unidade a qual

o usudrio ¢ vinculado.

39. Destarte, ainda, que nao houve oposicao do autor ou de qual-
quer outro cooperado sobre a decisio referente a retirada do inter-
caAmbio da base de cdlculo do beneficio das férias, questao funda-

mentada no pardgrafo 9° do mesmo art. 42, verbis:

“Qualquer decisao do Conselho de Administra-
¢ao poderd ser questionada por qualquer Coo-

perado, no prazo de 30 (trinta) dias, através da



obtencio de assinatura de 1/5 (um quinto) dos
Cooperados em atividade. Neste caso, fica sus-
pensa a decisio do Conselho de Administra¢iao
sobre o assunto, formulando o Conselho outra
proposta no prazo de 30 (trinta) dias. Caso per-
sista 0 impasse serd convocada uma Assembleia
Geral Extraordindria para deliberar sobre o as-

sunto em questao.”.

40. Por fim, devemos corrigir um equivoco deliberado praticado
pelo autor em sua peticio inicial, qual seja, alegar que a inclusao
do intercimbio na remuneragio do projeto férias foi determina-

¢ao da assembleia geral. Ledo engano.

41. Neste diapasdo, colacionamos em anexo, a ata da assembleia
geral ordindria, datada de 29 de marco de 2000, assembleia da

qual 0 autor participou.

42. Neste diapasao, nas linhas 228/231 a ata da AGO (assembleia
geral ordindria) é claro ao dispor que “Dir. .......... diz que foi apro-
vado pelo Conselho de Administragdo um enorme beneficio para

o Cooperado.”.

43. Veja, o beneficio foi criado e aprovado pelo Conselho de Ad-
ministragdo. As suas regras sao aquelas dispostas pelo Conselho de
Administra¢ao que pode modificd-las de acordo com as necessida-

des da cooperativa, em especial a sua situagio financeira.

44. No momento da votagdo, o projeto férias foi aprovado da

seguinte forma:

‘DI e coloca em votagio “O plano
de metas e o Orgamento para o ano 2000; ¢ a



seguir o Projeto Férias”. VOTACAO: 44 votos
a favor; 04 abstengoes; nao houve voto contra.
Dr. .......... coloca que a ideia do Projeto Férias
pode amadurecer, encaminha a votagio para
que nio seja aprovado hoje. VOTACAO: Pro-
jeto Férias: 48 votos a favor; 03 votos contra; 06

abstengoes.”.

45. Portanto, Exceléncia, como podemos facilmente perceber o
projeto férias foi um projeto criado pelo Conselho de Administra-
a0 e, tdo somente, levado a referendo da Assembleia, que apro-

vou a sua criagao.

46. Todavia, em momento algum a assembleia geral engessou a
administracao da cooperativa ou, menos ainda, determinou qual,
ou quais, valores deveriam ingressar na base de célculo do referido

<« . »
pro;eto .

47. A assembleia, como relatado acima, aprovou a criagio do pro-
jeto férias, tudo mais relativo ao referido projeto é matéria do

Conselho de Administragao.

48. Logo, repita-se, tal tema ¢ afeito ao Conselho de Administra-

a0, até porque foi quem, efetivamente, criou tal beneficio.

49. O que nio podemos, D. Juizo, é engessar a administragao
da cooperativa, mormente atualmente em que todos, literalmente
todos, os planos de satide tém dificuldades financeiras em manter

Seus HUXOS de caixa.

50. Ora, cabendo ao Conselho de Administragao verificar a si-
tuacdo financeira da cooperativa e percebendo que tal valor na

verdade nunca deveria ter ingressado na base de célculo das férias,



vez que nio ¢ dinheiro pago pela Unidade X, o Conselho pode
(na verdade deve por deter competéncia estatutdria) retirar o in-
tercimbio da base de cdlculo, sem qualquer violagao a decisao da
Assembleia, porque a criag¢io do projeto foi do préprio Conselho

de Administragao.

51. Ademais, para por uma pd de cal sobre o assunto, o descanso
anual ¢é previsto no art. 63 do Regimento Interno, sendo que a base
de cdlculo é a média recebida pelo cooperado no ano anterior a
titulo de honordrios médicos (§1° do art. 63 - Regimento Interno).

52. Ora, a norma fala em honorérios médicos, apenas. Nao diz que

o recebimento a titulo de intercimbio integra a base de cdlculo.

53. No presente caso, a nosso sentir, deve ser efetivada uma inter-
pretagio realista do texto regimental. Ou seja, somente deve inte-
grar a base de cdlculo das férias os valores recebidos pelo médico a

titulo de honordrios médicos pagos pela Unidade X.

54. Até porque, por questdo de justiga, as férias sao pagas median-
te as receitas recebidas pela Unidade X de seus usudrios e nao dos

usudrios de outras Unidades.

55. Para finalizar, na prépria ata de assembleia (linhas 234/236, o

Dr. oo deixa claro que:

“Dr. ... explica que o Projeto foi planejado e
a expectativa da Diretoria é de que nao ird cau-
sar impacto financeiro na Cooperativa; apés 01

(hum) ano ser4 reavaliado.”.

56. Logo, havia uma expectativa de nio gerar impacto financeiro

na cooperativa, o que nao foi observado, pois tal beneficio signi-



fica, hoje, um sensivel impacto financeiro, bem como o projeto

seria reavaliado em um ano.

57. Portanto, ao contrdrio do que pensa o autor, o projeto nio ¢é
definitivo, podendo ser revisto, em especial se gerar, como de fato

gera, um impacto financeiro na cooperativa.

58. Logo, a nosso sentir, a questdo ¢ de justica social, uma vez
que ndo podemos inserir no cdlculo das férias um valor que nao ¢é
oriundo da receita da Unidade X, gerando, por ébvio, uma distor-

¢ao financeira que nao pode ser acolhida pelos cooperados.

V - CONCLUSAO

59. Em face de todo o exposto, espera e confia a ora contestante
que seja julgado improcedente o pleito autoral, em sua totalidade,
condenando o autor nas custas processuais e honordrios advocati-

cios, estes arbitrados por Vossa Exceléncia.

60. Como meios de prova, postula pelas espécies documental,
documental superveniente, testemunhal e depoimento pessoal do
autor, sob pena de confesso.
Termos em que,
Pede Deferimento.

Local, [/ [/

Assinatura do advogado




5. REPLICA

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X — COOPERATI-
VA, respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia,

através do seu Advogado, para apresentar

REPLICA

o que faz nos seguintes termos:

QUESTAO PREVIA
A contestagao foi subscrita pelo ilustre Dr. ....... , OAB/OQ, con-

forme se verifica as fls. 55. Todavia, hd que ser apurado se o ilustre
Advogado, bem como os demais profissionais que figuram na pro-
curagao de fls. 57 estao impedidos de patrocinar a defesa da Uni-
dade X em processo movido por um cooperado, na justa medida
em que podem, eventualmente, fazer parte do quadro juridico da
Cooperativa, fato este que, na nossa visao, gera conflito de interes-

ses entre as partes. Explicaremos melhor abaixo.

Exceléncia, a Cooperativa ré possui um corpo juridico contratado
e custeado pelos médicos para defender os interesses da Coo-
perativa em face de terceiros. Entendemos, portanto, que no
conflito de interesses gerado entre a Cooperativa e seus médicos
cooperados, os Advogados do corpo juridico da Cooperativa es-
tao impedidos, por questoes dbvias, de posicionarem-se na defesa

judicial desta natureza.

Ora, nao é razodvel que um corpo juridico custeado para defender

a Cooperativa seja manejado em face de seus proprios cooperados.



Ao revés. O manejo deve se dar em atos praticados por terceiros

em face da Cooperativa.

Nao se diga, de outro giro, que a Cooperativa devera ficar inde-
fesa. Sustentamos que em questdes como a debatida nos autos, a
defesa da Cooperativa hd que ser feita por Advogado contratado
para esta finalidade especifica e que, obviamente, nao faga par-
te do quadro juridico permanente da Cooperativa.

Portanto, impde-se, data vénia, que a Cooperativa ré, Unidade X,
esclareca se o Advogado subscritor da contestagao de fls. 41/55 e
aqueles que figuram na procuragio de fls. 57 fazem ou nio par-
te do grupo de Advogados que prestam assessoria e consultoria
juridica permanente para a Cooperativa, de modo que possa ser

apurado eventual conflito de interesses.

DA REPLICA PROPRIAMENTE DITA

A percuciente leitura dos argumentos vazados na peca impugna-
téria de fls. 41/55, por certo, nao afastou as assertivas autorais,

conforme serd delineado nos pardgrafos seguintes.

No que tange a suposta prescri¢ao arguida pela ré, temos que o

direito pleiteado pelo autor, nestes autos, tem dupla vertente.

A primeira delas é ver declarada a nulidade da decisao do Con-
selho de Administra¢io que, ao arrepio das normas regimentais e
estatutdrias, houve por bem, a seu tnico e exclusivo alvedrio, mo-

dificar uma decisio soberana da Assembleia Geral da Cooperativa.

A segunda vertente ¢ no sentido de receber seus honordrios médi-

cos, devidos em razao dos servigos prestados & Cooperativa e que



lhe foram injustamente subtraidos por for¢a da decisao arbitrdria

do Conselho de Administracio.

Ora, os valores atribuidos para fins de pagamento das férias do
autor sao calculados com base nos honordrios médicos que ele
recebia, em média, nos 12 (doze) meses anteriores ao efetivo gozo

do descanso anual remunerado.

Assim, para chegar ao quantum devido para o autor, a Coopera-
tiva calculava a média anual de honordrios médicos para, entao,
estabelecer qual valor seria pago nas férias. Vé-se, com clareza so-
lar, que estamos falando de HONORARIOS MEDICOS, e sua
respectiva COBRANCA, cujo prazo prescricional estd estampado
no art. 206, §5°, 11, do Cédigo Civil. Todavia, para que o autor
possa COBRAR seus honordrios médicos devidos a titulo de fé-
rias remuneradas, necessdrio se torna que o Poder Judicidrio DE-
CLARE que a glosa efetuada por for¢a da decisao do Conselho de
Administrac¢io é NULA.

Temos, pois, que primeiro o Judicidrio reconhece que a decisao
do Conselho de Administragio é NULA para o autor e, como
consequéncia 16gica, surgird, para o autor, o direito de receber
seus honordrios médicos pagos a menor por ocasido das férias re-

muneradas a partir do ano de 2009.

Ainda que se admita, por amor ao debate, que de fato o prazo pres-
cricional seja aquele estampado no art. 206, §3°, IV, conforme sus-
tenta a ré, ainda assim a pretensio do autor nao teria sido atingida
pela prescrigao, ji que o periodo reclamado é aquele compreendido
precisamente a partir do dia 28 de maio de 2009, conforme prova
em anexo, oportunidade na qual a ré efetuou a menor o pagamento

dos honorarios médicos das férias remuneradas devidas ao autor.



Desta feita, como as férias remuneradas foram pagas pela primeira
vez a menor no dia 28 de maio de 2009 e, ainda, levando-se em
conta a data da distribui¢ao desta demanda [02 de mar¢o de 2012]
temos, sem sombra de ddvidas, a nio existéncia de prescri¢ao, seja
da pretensao de ressarcimento decorrente de enriquecimento sem
causa (art. 206, §3°, IV, do CC) seja da pretensao de ver declarada
a nulidade de um ato que atinge a esfera pessoal do autor, que
nao ¢ obrigado a ver-se vinculado a uma decisao que se opoe a
deliberagio da Assembleia Geral (art. 206, §3°, IV, do CC) e, por
fim, ndo hd prescri¢ao do seu direito de cobrar, da Cooperativa, os

honordrios médicos devidos em razao das férias remuneradas (art.

2006, §5°, 11, do CC).

Ademais, o prazo inaugural para contagem da prescricio nao ¢
a data da emissao do Oficio Circ. Pres. n® 020/2008, mas, em
verdade, o dia no qual a decisao veiculada no malsinado oficio
efetivamente atingiu e violou (art. 189, do CC) a esfera juridica e
patrimonial do autor, o que se deu em 28 de maio de 2009, sendo
este o dia no qual a ré, valendo-se da decisao arbitrria do Con-

selho de Administragio, glosou a remuneragao paga para o autor.

Apenas para esclarecer, jd que a ré parece desconhecer a regar legal
que norteia o tema, interrupgao da prescrigao se dd quando o juiz
ordena a citacio (art. 202, I, do CC), o que se ocorreu, no caso
vertente, em 15 de margo de 2012, e nio no momento em que o

réu é citado, conforme sustenta a Cooperativa.

Portanto, ainda que a interrup¢io da prescrigao ocorresse com a
efetiva citagio da ré - o que se deu em 04 de abril de 2012 - mes-
mo nesta hipétese as pretensoes do autor nao teriam sido atingidas

pela prescricao, conforme explanacio dos pardgrafos anteriores.



Frise-se que o autor nio deseja apenas reaver seus honorérios que fo-
ram subtraidos pela Cooperativa. Pretende, acima de tudo, ver de-
clarada a NULIDADE da decisao arbitriria do Conselho de Admi-
nistragio, a qual prejudica a todos os cooperados da UNIDADE X.

E lamentdvel que a ré prejudique os médicos. Em tltima andlise,
os médicos sao a propria razdo de existir da Cooperativa. Nunca
é por demais lembrar, ao Conselho de Administragao, que ele so-
mente existird se - e enquanto - houver médicos filiados 2 Coope-
rativa. S0 os médicos que, com a sua produtividade extenuante,
propiciam o pagamento de significativos pré-labores aos mem-

bros que integram o referido Conselho de Administragao.

Risivel, data vénia, o argumento de que o autor - nao obstante
médico cooperado - desconhece o Regimento Interno e o Estatuto
da Cooperativa. Em verdade, é o Conselho de Administragio que
demonstrou desconhecer as normas regimentais e estatutdrias, na
medida em que modificou, arbitrariamente, uma decisio sobera-

na da Assembleia Geral.

A decisao isolada dos membros do Conselho de Administragio vio-
lou nao apenas o direito do autor. Ao modificarem uma decisao da
Assembleia Geral, atingiram todos os médicos cooperados. Alids,
a prépria ré confessa, as fls. 45 e 46, item 19, que o Projeto Férias
foi deliberado em Assembleia Geral Ordindria. Evidente, pois, que
uma deliberagao desta magnitude somente poderd ser modificada
pelo mesmo procedimento, qual seja, Assembleia Geral, seja ela Or-
dindria ou Extraordindria. O que nao pode é o Conselho de Admi-

nistragao subvertera decisao da Assembleia Geral.

E preciso, de uma vez por todas, que o Conselho de Adminis-

tracao entenda que ele nao é a Cooperativa de Trabalho Médico,



tampouco tem os poderes de uma Assembleia Geral. A Coopera-
tiva de Trabalho Médico tem suas atividades balizadas pela Lei,
pelo Estatuto, Regimento Interno e decisdes das Assembleias. O

Conselho de Administra¢io apenas cumpre ordens.

O assim denominado PROJETO FERIAS foi aprovado em As-
sembleia Geral Ordindria, realizada no dia 29/03/2000, e que
teve o condio de alterar a redagao do art. 63, especialmente
seu pardgrafo primeiro, todos do Regimento Interno, transcrito

anteriormente.

Note-se que nao hd qualquer norma no sentido de que deverao
ser excluidos, da produtividade, os atendimentos de intercAmbio.
Desta feita, para fins de cdlculo do valor a ser recebido no periodo
do descanso anual (férias), a Assembleia Geral Ordindria delibe-
rou, em sintese, que 0 Médico Cooperado faria jus ao recebimento
do valor correspondente & média por ele recebida, no ano anterior,

como produgio cooperativista, referente aos honordrios médicos.

Temos, portanto, que a Assembleia Geral Ordindria fixou, para
fins de remuneracio de férias, a produ¢io do Cooperado no ano
anterior, sem excluir de tal produgao qualquer tipo de atendimen-
to, fosse ele prestado ao usudrio UNIDADE X, fosse ele prestado
- mediante intercAmbio - ao usudrio das demais UNIDADES.

Desta feita, e nos exatos termos do art. 63 do Regimento Inter-
no da UNIDADE X, todos os atendimentos eram considerados
como produtividade e refletiam na média remuneratéria para fins
do cdlculo de férias. Nada mais justo: por 6bvio. Afinal, ji que o
Médico Cooperado ¢é obrigado a atender pacientes oriundos de
intercAmbio - e estes atendimentos nio diferem dos atendimentos

realizados aos usudrios da UNIDADE X - ¢ justo que sejam com-



putados para fins de cdlculo da produtividade médica e respectiva

remuneragao das férias.

Até o0 ano de 2008 o autor recebeu, normalmente, suas férias. Para
fins de cdlculo do valor remuneratério das férias, a UNIDADE X
sempre levou em consideracio - no cilculo de produtividade - os
atendimentos de intercAmbio, nos exatos e precisos termos do art.

63, e seus pardgrafos, do Regimento Interno.

Como j4 destacado na inicial, o Conselho de Administra¢do da
UNIDADE X, decidiu retirar do célculo da produtividade - o va-
lor recebido pelo intercimbio, ou seja, os atendimentos realizados
mediante intercimbio nio seriam calculados para fins de produti-
vidade e, com isso, haveria redugio no valor médio que serviria de

parAmetro para o cdlculo das férias.

Desta feita, um Médico Cooperado que atendesse, em Petrdpolis,
pacientes da UNIDADE Rio - ou de qualquer outra UNIDADE
que desse ao usudrio o direito de ser atendido por um Médico
Cooperado da UNIDADE X - nio poderia utilizar aqueles aten-
dimentos para fins de cdlculo de produtividade, o que - obvia-
mente diminui o valor devido quando da frui¢ao de suas férias

remuneradas.

Temos, pois, que 0 Médico produziu — por meio do atendimento
de intercAmbio — mas esta produgdo passou a ser completamente
desconsiderada para fins de cdlculo das férias, nos exatos termos

da decisiao do Conselho de Administracio.

Prima facie, cumpre reiterar que nio estao dentro das atribui¢oes
estatutdrias e regimentais do referido Conselho modificar as deci-
soes tomadas pela Assembleia Geral Ordindria, mas, em verdade,

apenas dar cumprimento aquelas. Alids, ainda que houvesse — no



Regimento Interno ou mesmo no Estatuto — norma no sentido de
que o 6rgao administrativo tem poderes para suplantar as decisoes
do 6rgao deliberativo, tal regra seria nula de pleno direito, por

subverter a ordem légica e estrutural de uma Cooperativa.

Ademais, pela leitura do contetido material da deliberagao to-
mada pelo Conselho de Administragio, temos que dito 6rgao
administrativo atingiu, visceralmente, uma decisao soberana da
Assembleia Geral. Ora, se o PROJETO FERIAS foi deliberado
pela Assembleia Geral Ordindria, nao pode o Conselho de Admi-
nistragdo modificar, ao seu alvedrio, aquela deliberagao. Afinal, a
Assembleia é soberana e superior e o Conselho, por seu turno, ¢
inferior e limitado a cumprir fielmente as decisées do érgao cole-

giado deliberativo maior.

Desta feita, se nao hd, na redagio do art. 63, do Regimento Inter-
no, qualquer disposi¢ao no sentido de que, para fins de calculo da
produtividade cooperativista, seriam excluidos os atendimentos
realizados por meio de intercimbio, ndo poderd, agora, o Conse-
lho de Administrago, criar tal exigéncia, sobretudo para suprimir

direitos do Médico Cooperado.

Desta feita o autor repudia, com veeméncia, a assertiva cavilosa
langada pela ré, as fls. 46, item 21, no sentido de que ele desco-
nhece o funcionamento da Cooperativa. Na verdade, é o Conse-
lho de Administra¢io que revela, sem maiores pudores, sua abso-

luta falta de respeito para com as decisoes da Assembleia Geral.

A exigéncia prevista no art. 42, §92, do Estatuto da UNIDA-
DE X, nio afasta a previsao contida no art. 5°, inciso XXXV, da
Constitui¢o da Republica Federativa do Brasil, promulgada em

1988. Ou seja, ainda que o Conselho de Administra¢ao suponha



que suas decisoes estio acima da Assembleia-Geral, Estatuto, do
Regimento Interno e da prépria Constituigao Federal, tal cendrio
¢ apenas uma criagio do Conselho de Administragio e nao corres-

ponde - nem de longe - 4 realidade.

O autor manifesta-se dentro dos ditames e prazos estabelecidos na
legislagdo do nosso pais. Por outro lado, se os médicos coopera-
dos nao questionaram a decisio do Conselho de Administragao,
nem por isso ela se tornou juridicamente vélida. O autor responde
pelos seus atos, e nao pelos atos dos demais médicos cooperados.
Porém, se esse for o desejo da ré, o autor nio propde a adotar
providéncias no sentido de divulgar, para os demais médicos coo-

perados, a sua tese juridica.

Em momento algum o autor afirmou que o Conselho de Admi-
nistragio extinguiu o Projeto Férias ou mesmo o Intercimbio.
Neste ponto, data vénia, a ré deveria efetuar uma nova leitura
da inicial, pois o autor jamais afirmou tamanho despautério. O
que ele afirmou ¢ que o Conselho de Administragao modificou a
decisao da Assembleia Geral e, com isso, retirou os atendimentos
de intercAmbio para fins de cdlculo da produtividade médica refe-

rente a0 pagamento das férias.

Os intercAmbios continuam sendo realizados e os pagamentos
efetuados, como sempre foram. Apenas deixaram de integrar, a
partir de 2009, para fins de cdlculo das férias, a produtividade dos

intercimbios.

Ora, se a Assembleia Geral aprovou o Projeto Férias e, com isso,
houve nova reda¢io do art. 63 do regimento Interno, o qual nio
menciona qualquer tipo de exclusio para fins de cdlculo de produ-

tividade e o Conselho de Administracao, por seu turno, cria uma



excegdo, para afirmar que os atendimentos de intercimbio nao
integram o célculo da produtividade médica, temos que o referido
Conselho de Administragio suplantou a decisio da Assembleia

Geral.

Em momento algum a Assembleia Geral deliberou no sentido de
que determinado procedimento médico ou atendimento nao in-
tegraria a produtividade. Ora, se nao houve a exclusio pela As-
sembleia Geral, nao poderd o Conselho de Administragao promo-
ver, a seu alvedrio, a malsinada exclusao, até mesmo em razio de
ter sido efetuado o pagamento por longos anos, jd que o Projeto
Férias ¢ datado do ano de 2000.

Na linha de raciocinio da ré, se os atendimentos realizados por
intercAimbio nao poderiam integrar o cdlculo das férias e, ainda
assim, existiram pagamentos por quase uma década, podemos
concluir que houve gestao ineficaz, na medida em que se pagou
indevidamente por longos anos. Nesta hipdtese, em tese, confi-
gura-se a responsabilidade pessoal dos membros que compoem a
Administracio da UNIDADE X, inclusive do préprio Conselho
de Administracdo, que nada fez a respeito, mantendo-se inerte

por quase urna década.

Todavia - e que fique claro - a tese da ré nao prospera e com ela
o autor nao concorda. O cerne da questao é: pode o Conselho
de Administracao modificar uma decisdo da Assembleia Geral? O

autor sustenta que NAO.

Caso o entendimento do Conselho de Administracao seja no sen-
tido de que a Cooperativa deve excluir, dos cdlculos de produ-
tividade cooperativista, os atendimentos feitos por intercimbio,

deverd levar o tema para a Assembleia Geral decidir.



Alids, se os Conselheiros entenderem que as férias remuneradas
devem ser abolidas, pois que levem o tema para a Assembleia Ge-
ral decidir. O que nio podemos admitir é a modificagao restri-
tiva — por parte do Conselho de Administragao — de um direito
criado por uma decisio da Assembleia Geral. Trata-se de uma de-
cisao administrativa que subverte a ordem emanada da Assem-
bleia Geral, 6rgao este hierarquicamente superior ao Conselho de

Administracio.

E evidente que o Conselho de Administragio pode baixar
instrugoes com a finalidade de modificar o Regimento Interno,
porém nos limites fixados pela Assembleia Geral. Portanto, repi-
se-se, o poder atribuido ao érgio administrativo nio significa a
possibilidade de criagdo ou limitagao de direitos que a Assembleia

Geral nao havia criado ou limitado originalmente.

Admitir poderes absolutos para o Conselho de Administracao es-
vaziaria todas as decisdes tomadas pela Assembleia Geral. Afinal,
o Conselho de Administragio teria poderes para modificar tudo o
que desejasse, do modo e maneira que bem lhe aprouvesse, ainda
que tais medidas fossem absolutamente contrdrias as decisoes to-

madas pela Assembleia Geral.

O art. 42 do Estatuto da UNIDADE X nio permite, nem de lon-
ge, que as decisoes da Assembleia Geral sejam subvertidas. Embo-
ra se note o inconformismo do Conselho de Administragao, por-
quanto sustenta a legalidade de sua decisao, é certo que deveria ter
levado a4 Assembleia Geral o seu reclamo, para que fosse colocada,

em votagio, a modificagao pretendida.

Nio menos falacioso ¢ o argumento da ré, no sentido de que foi o

Conselho de Administragao que criou e aprovou o Projeto Férias



(fls. 52, item 43). Ora, se foi o Conselho de Administragao que
criou e aprovou, por qual motivo, entio, s fls. 77 dos autos, pre-
cisamente linhas 251/256 da ATA da Assembleia Geral Ordindria
do dia 29/03/2000, estd escrito que o Dr. ......... coloca em votacio

o Projeto Férias?

No mesmo trecho, o autor verifica que o Projeto Férias foi apro-
vado com 48 (quarenta e oito) votos a favor, 03 (trés) votos contra

e 06 (seis) abstencoes?

O Conselho de Administragdo precisa decidir quem aprovou o
Projeto Férias: o préprio Conselho de Administra¢ao ou a Assem-

bleia Geral?

Pouco importa quem criou o Projeto Férias. O que interessa ¢é
quem APROVOU e, com isso, tornou VALIDO. E certo que a
APROVACAO ¢ da ASSEMBLEIA GERAL.

O Conselho de Administracio nao estd - e jamais podera estar, ain-
da que haja previsao estatutdria e regimental nesse sentido - acima
da Assembleia Geral. Esta é composta pelo universo de Médicos
Cooperados e tem a possibilidade de participacio de todos eles.
J4 aquele ¢ eleito para o exercicio de mandato, sendo composto,
no caso da UNIDADE X, por apenas 15 (quinze) membros, que
devem cumprir e fazer cumprir, fielmente, as deliberagoes estatu-
tdrias e regimentais, as quais, por sua relevincia, sio tomadas pela

Assembleia Geral, e nao pelo Conselho de Administragao.

Assim, parece evidente que 15 (quinze) integrantes — Conse-
lheiros Administrativos — nao podem, ao seu alvedrio, subtrair
ou mesmo criar embaragos para o exercicio de um direito estabe-
lecido pela Assembleia Geral, que representa a manifestacio de

vontade de toda a Cooperativa. Admitir tamanha ingeréncia do



Conselho de Administragdo é, no minimo, um disparate. No caso
dos autos, a decisao viola, de maneira direta, direitos adquiridos
mediante decisao do érgao deliberativo maior, cuja supressao de-

verd obedecer aos mesmos critérios observados para sua criagio.

Exceléncia, a decisao vergastada em que pese nio ser este o ponto
principal da demanda foi tomada por 13 (treze) votos, sendo 10
(dez) favordveis e 03 (trés) contrdrios a retirada do intercAmbio
para fins de cdlculo do pagamento das férias. Note-se, portanto,
que apenas 10 (dez) Conselheiros modificaram, restritivamente,

urna decisdo tomada pela Assembleia Geral Ordindria.
Pior, ainda, ¢ a justificativa apresentada pelo Conselho!

A justificativa do Conselho de Administragio, para suprimir o
direito criado pela Assembleia Geral, foi no sentido de que os
atendimentos realizados pelo intercimbio sao adiantados (pagos)
pela UNIDADE X para os seus Médicos Cooperados, mas que
ela, UNIDADE X, leva, em média, 60 (sessenta) dias para ser
reembolsada pelas outras UNIDADES e que, por vezes, estas con-
testam os valores apresentados pela UNIDADE X.

Trata-se, data vénia, de uma justificativa completamente vazia.
Os Médicos Cooperados prestaram o servigo sendo, pois, irre-
levante perquirir se a prestagio de servico foi para os usudrios da
UNIDADE X ou para usudrios de outras UNIDADES, mediante
intercAmbio. Nio é o Médico Cooperado quem escolhe se ird, ou
nao, atender usudrios de outras UNIDADES. Esta determinacio
¢ oriunda da UNIDADE X e o Médico Cooperado nio pode
recusar atendimento aos usudrios oriundos de intercAmbio entre

as UNIDADES.



Ora, se 0 Médico Cooperado é obrigado a atender os usudrios de
outras UNIDADES, por meio de intercAmbio, por qual motivo
este atendimento nio poderd ser contabilizado para fins de cdlculo
da produtividade? Nada justifica, portanto, a restrigao, e é justa-
mente por este motivo que a Assembleia Geral, ao deliberar sobre
o modo como seriam calculados os valores referentes as férias, nao
excluiu, daqueles cdlculos, os atendimentos realizados por inter-

médio dos intercimbios.

A justificativa do Conselho de Administragao ¢, portanto, com-
pletamente vazia. Afinal, se os intercimbios causam prejuizo para
a UNIDADE X, a atitude juridicamente correta é propor, para a
Assembleia Geral, o cancelamento dos intercimbios, valendo-se
daqueles mesmos argumentos jé mencionados. O que nio se pode
¢ obrigar o Médico Cooperado atender pacientes de intercimbio
e desconsiderar tais atendimentos para fins de produtividade e re-

flexo na remuneracio das férias.

No entanto, ao invés de levar o problema para a Assembleia Geral
decidir, preferiu o Conselho de Administracio manter, para os
Médicos Cooperados, a obrigagao de atender os pacientes oriun-
dos dos intercAmbios, mas, a0 mesmo tempo, retirou-lhes o direi-
to de computar tais atendimentos para fins de cdlculo da produti-

vidade. E, no minimo, uma decisao iniqua.

Mais uma vez - embora nio seja este o cerne da questao - devemos
analisar as justificativas apresentadas pelo Conselho de Adminis-
tracdo, no sentido de que os atendimentos realizados por forca
do intercAmbio, quando calculados novamente para o descanso
anual, saem do caixa da UNIDADE X sem a devida contrapartida

financeira pelos atendimentos ji pagos e realizados, e que estes



valores nao estao previstos nos cdlculos atuariais das mensalidades

cobradas dos usudrios da UNIDADE X.
Data médxima vénia, mais uma vez a justificativa deverd ser repelida!

Ora, se as demais UNIDADES nio repassam para a UNIDA-
DE X os valores relativos aos atendimentos por intercAmbio, nio
seria o caso de cancelar tais atendimentos, para evitar, com isso,
prejuizo a Cooperativa? Do mesmo modo, se ndo estdo previstos,
nos cdlculos atuariais, as despesas relativas aos atendimentos por
intercAmbio e seu reflexo na produtividade do Médico Coopera-
do, nio deveriam ser incluidas tais despesas, bastando, para isso,

modificar e adaptar os cdlculos atuariais?

Mais uma vez o autor afirma: se o Conselho de Administragao
deseja acabar com as férias remuneradas, pois que leve a proposta
para a Assembleia Geral. Alids, jd houve tentativa - frustrada ob-
viamente - de acabar com as férias remuneradas, oportunidade
na qual a proposta foi sumariamente rejeitada. Tal tentativa - por
parte do Conselho de Administragao de acabar com as férias re-
muneradas foi levada para a Assembleia Geral Extraordindria rea-
lizada em dezembro de 2007, oportunidade na qual o Conselho
de Administragdo viu a derrocada de seu intento, jd que os mem-

bros repudiaram a proposta.

Talvez seja esse o motivo de, no ano seguinte (2008), inconfor-
mado com a sua derrota no ano anterior (2007) o Conselho de
Administra¢do tenha modificado a forma de cdlculo para remu-
neragdo das férias, retirando-lhe os atendimentos realizados por

intercAmbio.

Frise-se, mais uma vez, que nao se pode, num primeiro momento,

obrigar o médico a atender os usudrios oriundos de intercAmbio



para, num segundo momento, nio considerar estes atendimentos
para fins de produtividade, com seu ébvio reflexo no cdlculo das
férias. Portanto, de duas uma: ou cancelam-se os atendimentos
por intercAmbio ou, entio, tais atendimentos deverio ser conta-
bilizados para fins de produtividade médica, pois assim decidiu a
Assembleia Geral, com especial destaque para o fato de que ne-
nhuma das duas decisoes poderd ser tomada pelo Conselho de

Administracio, pelos fundamentos jd expostos.

Em remate: hd vicios tanto no mérito quanto na forma, pois a de-
cisio tomada pelo Conselho de Administragio nao poderia sub-
verter a deliberagao da Assembleia Geral. Os motivos que deter-
minaram a decisao estao completamente dissociados da realidade
e, por seu turno, a forma utilizada (decisio emanada por érgao ad-

ministrativo) revela-se imprestdvel para a modificagao pretendida.

Portanto, Exceléncia, temos que a Assembleia Geral é o 6rgao
supremo da Cooperativa e, nos exatos moldes prescritos na le-
gislacdo e no Estatuto Social, tomard toda e qualquer decisao de
relevante interesse da Cooperativa. Sendo assim, o denominado
PROJETO FERIAS, por ter sido deliberado e aprovado em As-
sembleia Geral Ordindria, nio poderd ser modificado por decisao
unilateral do Conselho de Administragao.

O Conselho de Administragao, como sabemos, é érgao da ad-
ministracio da Cooperativa. E de sua decisio competéncia sobre
interesse da Cooperativa e de seus Cooperados, desde que ob-
servados os termos da legislacao, do Estatuto Social e do Regi-
mento Interno, nao podendo, desta feita, o 6rgao administrativo
suplantar as decisoes soberanas da Assembleia Geral, usurpando
as funcoes e subvertendo os comandos dos Cooperados que, de-

mocraticamente, em Assembleia, nio excluiram os atendimentos



realizados por meio dos intercAmbios, computando-os, pois, para

fins de cilculo das férias.

Exceléncia, a decisao do Conselho de Administragao atinge, di-
retamente, os interesses patrimoniais do autor, ji que ele estd
obrigado a atender todos os pacientes de intercAimbio sem que
tais atendimentos sejam computados para fins de produtividade e
isto, por ébvio, reduz a média prevista no art. 63, do Regimento
Interno da UNIDADE X, refletindo, pois, em menor remune-
racdo, haja vista que quanto maior a produtividade do Médico

Cooperado, maior serd a remuneragio no periodo de férias.

No caso especifico do autor, aproximadamente 25% (vinte e cinco)
por cento de todos os atendimentos e procedimentos por ele realiza-
dos sao para pacientes oriundos de intercimbio, ou seja, de cada 04

(quatro) pacientes atendidos pelo autor, 01 (um) é de intercAmbio.

Evidente, pois, o prejuizo material. Afinal, desconsiderar, para fins
de produtividade, 25% (vinte e cinco) de todos os atendimentos
realizados pelo autor, gera forte impacto no valor recebido a titulo
de férias remuneradas, e este fato vem lhe causando desfalque fi-
nanceiro desde o ano de 2009, precisamente 28 de maio de 2009
(vide documento anexo) jd que o cdlculo das férias, de acordo com
o art. 63 do Regimento Interno, tem por base a produtividade do
Médico Cooperado.

Necessdrio, pois, o comando judicial no sentido de declarar, por
sentenga, que a decisao tomada pelo Conselho de Administragao
da UNIDADE X retirar, do cdlculo da produtividade, o valor re-
cebido pelo intercAmbio - é nula e, portanto, sem eficdcia para o
autor, seja em razao dos motivos que a determinaram, seja pela

desobediéncia a forma pela qual deveria ter sido proferida [em



Assembleia Geral] e nao por simples decisdo do Conselho de Ad-
ministragdo. Decorréncia légica da declaragao de nulidade é, sem
duvida, o recdlculo das férias, que foram pagas & menor, justamen-
te por desconsiderar, no cédlculo da produtividade, os atendimen-

tos realizados por intercimbio.

Por fim, se o Conselho de Administragao pretende acabar com as
férias, pois que coloque, democraticamente, sua proposta para ser
votada na Assembleia Geral. Isso jd foi feito em 2007 e o Conse-
lho de Administragdo saiu derrotado. Ademais, o autor tem plena
consciéncia de que o Projeto Férias nio ¢ definitivo, podendo ser
revisto, inclusive na hipétese de gerar impacto financeiro. Toda-
via, a ré nao trouxe, aos autos, qualquer prova, por mais singela,

desse alegado impacto financeiro.

Nao basta alegar o impacto. Nao basta apelar para questoes de justi-
ca social. E preciso comprovar, justiﬁcar, ser democritico, respeitar
a Lei, o Estatuto, o Regimento Interno e, sobretudo, as decisoes da

Assembleia, que representa, genuinamente, a UNIDADE X.

Desta feita, hd que afastar os argumentos vazados na peca de blo-
queio para, entdo, acolher-se os argumentos do autor, nos exatos e

precisos termos da inicial, por ser medida de justica.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data

Assinatura do advogado




DESPACHO

1. Especifiquem provas justificadamente
2. Designo audiéncia preliminar paraodia_ /_ /

Local e data

Juiz de Direito

PETICAO DO AUTOR

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, por
meio do seu Advogado, para especificar e justificar as provas que

pretende produzir:

I) Depoimento pessoal do representante legal da ré, sobretudo
para que preste os esclarecimentos necessdrios, de modo a explicar

como era e como ¢ feito, atualmente, o cilculo das férias do autor;

II) Oitiva das seguintes testemunhas: JULIO ..., MARLY ... e
HEISLER ..., que sio médicos cooperados da UNIDADE X e
que, na época dos fatos, posicionaram-se contrariamente a deli-
beragao do Conselho de Administra¢io que alterou o método de

calculo das férias;

III) Exibi¢ao — por parte da UNIDADE X — de todos os ex-
tratos de pagamento de convénio médico para o autor, com espe-
cificacdo de quanto a UNIDADE X recebeu da UNIDADE DE
ORIGEM e quanto, daquele valor foi pago para o autor, més a
més, esclarecendo-se o destino da eventual diferenca, seja ela po-
sitiva (crédito) ou negativa (débito);



IV) Pericia contdbil nos documentos apresentados pela UNIDA-
DE X, para que seja apurada a diferenga de valores (com e sem os

atendimentos de intercAmbio) e os respectivos créditos do autor;

V) Prova documental suplementar, pugnando, em observancia a
ampla defesa, que seja autorizada a juntada em até (10) dez dias
antes da Audiéncia de Instrugo e Julgamento.

Local e data

Assinatura do advogado

PETICAO DO REU

UNIDADE X — COOPERATIVA, ji devidamente qualificada
nos autos da agio em epigrafe, que lhe move AUGUSTO DA
SILVA, vem, por intermédio de seu advogado signatdrio, em aten-

¢a0 ao r. despacho de fls., expor e ao finai requerer o seguinte:

1. Inicialmente, Exceléncia, a réplica apresentada pela parte auto-
ra em nada acrescentou a presente demanda, pois em momento
algum trouxe qualquer elemento de convic¢ao que pudesse retirar

a sélida defesa apresentada pela parte ré.

2. Quanto a questdo prévia suscitada pela parte autora (conflito de
interesses), devemos salientar que ela ndo merece sequer maiores
digressoes juridicas, uma vez que totalmente desvirtuada do direi-

to objetivo vigente.



3. Respondendo a pergunta da parte autora informamos que o
signatdrio da presente nao ¢ funciondrio da Unidade X, nio pos-

suindo, com esta, vinculo empregaticio;

4. Portanto, o ora signatdrio faz parte do corpo juridico da coope-
rativa ré. Contudo, nao faz parte do quadro juridico permanente,

uma vez que seu contrato pode ser resilido a qualquer momento;

5. Ademais, Exceléncia, nao podemos confundir a pessoa juridica

com a pessoa fisica. Explico;

6. O ora signatdrio ¢ advogado da pessoa juridica, contratado para

a defesa dos interesses da pessoa juridica, em juizo ou fora dele;

7. Portanto, o advogado signatdrio nio patrocina, nem nunca pa-

trocinou os interesses do autor em qualquer demanda judicial;

8. Logo, nao hd impedimento e, menos ainda, conflito de

interesses;

9. Quanto a sugestao autoral de que a cooperativa deveria contra-
tar um outro advogado para patrocinar os interesses da Unimed
Petrépolis na presente demanda, com todas as vénias, tal sugestao

nao merece guarida;

10. Explico. Qual a diferenca ontolégica entre a contratacao de
um advogado especifico para a defesa da presente demanda e tam-
bém custeado pela Unidade X, diga-se de passagem, e portanto,
pelos médicos cooperados), e a elaborada pelo ora signatdrio, ad-
vogado pago pela Unidade X (e, portanto, custeado pelos médicos

cooperados)?



11. A resposta sé6 pode ser uma: nio existe diferenga pois, em
ambos os casos, 0 advogado serd contratado para defender os in-
teresses da pessoa juridica, pago pela Unidade X e os custos serao

suportados pelos médicos cooperados;

12. No caso haverd, tao somente, um gasto extra, que deve ser evi-

tado, até porque os tempos nio estao para despesas desnecessdrias;

13. Portanto, e com todas as vénias, a questdo prévia nao merece

guarida;

14. Quanto as provas, a ré entende que a demanda é unicamente
de direito e jd se encontram nos autos todas as provas necessarias

para o julgamento da lide;

15. Portanto, nao tem mais provas a produzir, requerendo o jul-
gamento antecipado da lide.
Termos em que,
Pede deferimento.

Assinatura do advogado




6. AUDIENCIA

Comarca de ...........

Juizo de Direito da 42 Vara Civel

AUDIENCIA PRELIMINAR

Autor: Augusto da Silva
Adv.: Dr. .....
Réu: Unidade X - Cooperativa

Adv.: Dr. .....

Aos 05 dias do més de fevereiro do ano de ....., as 16h, na sala de
audiéncias deste Juizo, presente a MM. Juiz de Direito Dr. ..... ,
Em exercicio na 42 Vara Civel da Comarca de ........ , realizou-se a
audiéncia preliminar. Ao PREGAO responderam as partes acom-

panhadas de seus patronos.
Proposta a conciliagdo que nao foi aceita.

Pela parte Autora foi dito que pretendia a produgio das provas ji

especificadas.

Pelo Réu foi dito que nao pretendia a produgio de outras provas e

se reportava as suas pecas em alegacoes finais.

Pelo MM. Juiz foi determinado a vinda dos autos conclusos para

decisao saneadora.



Publicada em audiéncia, ficam, desde logo, intimados os pre-
sentes. NADA MAIS HAVENDO, fica a presente encerrada as
16h15.

Local, data, nomes e assinaturas de todos, inclusive do juiz.

7. SENTENCA
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PODER JUDICIARIO
COMARCA DE PETROPOLIS

PRMEIRA VARA-CIVEL

AUTOS N ..uuueeeeennnee.
Autor: AUGUSTO DA SILVA

Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA.

SENTENCA

Trata-se de Agao Declaratéria proposta, por AUGUSTO DA SIL-
VA em face de UNIDADE X - COOPERATIVA, pretendendo
a parte Autora seja declarada a nulidade de decisao tomada pelo
conselho de Administra¢io da parte Ré, no sentido de retirar do
célculo de produtividade do Autor, para pagamento de férias, os
atendimentos, realizados por intercimbio, requerendo, em con-

sequéncia o pagamento de valores descontados de suas férias nos



anos de 2009, 2010 ¢ 2011, a serem aferidos em fase de liquida¢io

de Sentenga.

Contestagao as fls. 41 alegando, preliminarmente, a prescrigao,
porquanto a decisao de retirar da produtividade os atendimentos
realizados por intercimbio fora comunicada por intermédio de
oficio circular no 20/2008, datado de 19/12/2008 e a presente
acio foi proposta apds o término do prazo previsto no §3°, inciso

IV do art. 206 do CC.

E BREVE RELATORIO, PASSO A DECIDIR.

Verifica-se de fls. 06, da inicial, que o Autor afirma ter recebi-
do, em 19/12/2008, Oficio circular da parte Ré, cientificando os
médicos cooperados da decisio que retirou os valores referentes
aos atendimentos realizados por meio de intercimbio do cilculo
de produtividade. Portanto, tem-se que o prazo para requerer a
nulidade de tal decisao encerrou-se em dezembro de 2011, na
forma do disposto no §3°, inciso IV do art. 206 do Cédigo Civil.
Considerando que o feito for distribuido em margo de 2012, ha

de se acolher a preliminar, de prescrigao.

Face ao exposto, acolho a preliminar de prescrigao e, em con-
sequéncia, JULGO EXTINTO o feito, com base no art. 269, IV
do CPC.

Condeno o Requerente nas despesas processuais e honordrios de
R$ 1.500,00, na forma do disposto no art. 20, §4°, do CPC.

PR.I

Local, data e assinatura do juiz.



8. RECURSO DE APELACAO
RAZOES DE RECURSO DE APELACAO

Eméritos Julgadores,

Colenda Cimara,

INTROITO

Agiu, data mdxima vénia, com desacerto a Douta Julgadora mo-
nocrética que, Exceléncias, JULGOU TOTALMENTE IMPRO-
CEDENTE O PEDIDO AUTORAL.

Causa perplexidade, ao autor, a negativa sumdria de vigéncia ao
art. 206, §5°, 11, do Cédigo Civil Brasileiro, cujo prequestiona-
mento ¢ debatido, uma vez que o autor - ora recorrente - manejou
a presente acdo para ver declarado nulo o ato que lhe retirou, do
célculo de produtividade médica, os valores recebidos nos atendi-

mentos médicos prestados nos assim denominados intercimbios.

Destarte, uma vez reconhecido que o Conselho de Administragao
da UNIDADE X nao poderia modificar a forma de cdlculo dos
honordrios médicos devidos ao recorrente, o pedido seguinte era
justamente que os honordrios médicos devidos a titulo de férias - e
que foram pagos & menor nos anos de 2009, 2010 ¢ 2011 - fossem
recalculados. Assim, ao entender que tais verbas foram atingidas
pela prescri¢ao, o juizo monocratico negou vigéncia ao art. 206,

§5°, inciso II, do Cédigo Civil.

Obviamente, por fim, uma vez reconhecida como ilegalidade dos
célculos manejados pela UNIDADE X, deveria ela, doravante,



incluir em todos os cdlculos relativos aos honordrios médicos pa-
gos nos periodos de férias, a respectiva produtividade médica nos

assim denominados intercAmbios.

No entanto, data méxima vénia, a ilustre julgadora monocrdtica
entendeu que a agdo do autor se fundava no enriquecimento sem
causa e, portanto, estaria prescrita a pretensio de receber os va-

lores que deixaram de ser pagos nos anos de 2009, 2010 e 2011.

Da simples leitura da petigao inicial, percebe-se que a demanda

nao se fundou no enriquecimento sem causa!

Ora, se deixaram de ser pagos os honordrios médicos devidos ao
recorrente, estarfamos diante de uma agao de enriquecimento sem

causa? Tal direito seria atingido pelo prazo previsto no §3°, inciso

IV, do art. 206 do Cédigo Civil? Evidente que NAO!

Todavia, ainda que se admita que a agdo manejada pelo recorren-
te seja baseada no enriquecimento sem causa, resta claro que a
prescrigao atinge INDIVIDUALMENTE cada parcela, e nio o
direito como um todo. Portanto, a parcela dos honordrios que foi
paga a menor em 28 de maio de 2009, poderd ser objeto da agdo
judicial pertinente até o dia 28 de maio de 2012, aplicando-se
o mesmo raciocinio para as demais parcelas, cujos pagamentos
a menor foram efetuados nos anos subsequentes (2010, 2011 e

assim por diante).

Assim, data mdxima vénia, a ilustre julgadora nao compreendeu
que o direito pleiteado pelo recorrente, nestes autos, tem dupla

vertente e nao se baseia no enriquecimento sem causa.

A primeira vertente é obter — incidenter totum — a declaragao de
nulidade da decisao do Conselho de Administragao que, ao arre-



pio das normas regimentais e estatutdrias, houve por bem, a seu
Unico e exclusivo alvedrio, modificar uma decisio soberana da As-

sembleia Geral da Cooperativa.

A segunda vertente é no sentido de receber seus honordrios mé-
dicos, devidos em razao dos servios prestados e que lhe foi in-
justamente subtraido do cdlculo por forga da decisao arbitriria
do Conselho de Administra¢io. Légico que para o recorrente re-
ceber seus honordrios, primeiramente o Poder Judicidrio hd que
considerar como ilegal a glosa feita pela ré, sendo esta a primeira

vertente dos autos.

Ora, os valores atribuidos para fins de pagamento das férias do
recorrente sdo calculados com base nos honorarios médicos que
ele recebia, em média, nos 12 (doze) meses anteriores ao efetivo
gozo do descanso anual remunerado. Assim, para chegar ao guan-
tum devido para o recorrente, a Cooperativa calculava a média
anual de honordrios médicos para, entdo, estabelecer qual valor

seria pago nas férias.

Vé-se, com clareza solar, que estamos falando de HONORARIOS
MEDICOS, e sua respectiva COBRANCA, cujo prazo prescri-
cional estd estampado no art. 206, § 5°, II, do Cédigo Civil.

Todavia, para que o recorrente possa COBRAR seus honordrios mé-
dicos devidos a titulo de férias remuneradas, necessdrio se torna que o
Poder Judicidrio DECLARE que a glosa efetuada por forga da decisao
do Conselho de Administragao é NULA. Temos, pois, que primeiro
o Judicidrio reconhece que a decisao do Conselho de Administragao
¢ NULA para o recorrente e, como consequéncia légica, surgird, para
o autor, o direito de receber seus honordrios médicos pagos a menor

por ocasido das férias remuneradas a partir do ano de 2009.



Ainda que se admita, por amor ao debate, que de fato o prazo
prescricional seja aquele estampado no art. 206, §3°, IV, confor-
me entendeu o juizo sentenciante, ainda assim a pretensao do re-
corrente ndo teria sido atingida pela prescricdo, jd que o periodo
reclamado é aquele compreendido precisamente a partir do dia 28
de maio de 2009, conforme prova em anexo, oportunidade na
qual a ré efetuou — a menor o pagamento dos honordrios médi-

cos das férias remuneradas devidas ao autor.

Desta feita, como as férias remuneradas foram pagas pela primeira
vez — a menor — no dia 28 de maio de 2009 e, ainda, levando-se
em conta a data da distribuicio desta demanda [02 de marco de
2012] temos, sem sombra de ddvidas, a nao existéncia de pres-
crigao, seja da pretensio de ressarcimento decorrente de enrique-
cimento sem causa (art. 206, §3°, IV, do CC) seja da pretensio de
ver declarada a nulidade de um ato que atinge a esfera pessoal do
recorrente, que nao ¢ obrigado a ver-se vinculado a uma decisao
que se opoe a deliberagio da Assembleia Geral (art. 206, §3°, 1V,
do CC) e, por fim, nio hd prescrigao do seu direito de cobrar, da

Cooperativa, os honordrios médicos devidos em razdo das férias

remuneradas (art. 206, §5°,I1, do CC).

Ademais, o prazo inaugural para contagem da prescri¢gdao nao
é a data da emissao do Oficio Circ. Pres. N° 020/2008, mas,
em verdade, o dia no qual a decisao veiculada no malsinado
oficio efetivamente atingiu e violou (art. 189, do CC) a esfera
juridica e patrimonial do recorrente, o que se deu em 28 de
maio de 2009, sendo este o dia no qual a recorrida, valendo-se
da decisao arbitriria do Conselho de Administragao, glosou a

remuneragio paga para o recorrente!



Apenas para reforgar: a interrupgio da prescri¢io se d4 quando o
juiz ordena a citagao (art. 202, I, do CC), o que se operou, no caso
vertente, em 15 de marco de 2012. De igual sorte, o direito do
autor nio foi atingido pela expedigao do Oficio da Cooperativa,
mas, em verdade, no momento em que ocorreu o pagamento a

menor dos honoririos médicos devidos.

Portanto, ainda que a interrupgio da prescri¢io ocorresse com
a efetiva citagao da recorrida — o que se deu em 04 de abril de
2012 — mesmo nesta hipétese as pretensoes do recorrente nao
teriam sido atingidas pela prescri¢do, conforme explanagio dos

pardgrafos anteriores.

E lamentavel que a recorrida prejudique os médicos cooperados,
quanto mais em relacio ao recebimento dos honordrios médicos,
que possuem evidente natureza alimentar. Em dltima andlise, os

médicos sao a prépria razio de existir da Cooperativa.

Nunca ¢ por demais lembrar, a0 Conselho de Administragao da
UNIDADE X, que ele somente existird se — e enquanto — hou-
ver médicos filiados a Cooperativa.

Sao os médicos que, com a sua produtividade extenuante, propi-
ciam o pagamento de significativos pré-labores aos membros que

integram o referido Conselho de Administragao.

Ilustres Desembargadores, o recorrente moveu a agao em tela
com o objetivo de receber os honorarios médicos devidos nos
anos de 2009, 2010 e 2011.

A primeira subtragio indevida de seus honordrios médicos
ocorreu em 28 de maio de 2009 e o recorrente ajuizou o pleito
em 02 de margo de 2012. Onde estd a prescrigao?



Merece, portanto, ser dado provimento ao Recurso de Ape-
lagao para ser CASSADA a sentenga, retomando-se o curso
natural do feito em 12 Instincia de tal sorte que, ao longo da
instrugao, o autor possa exercer o contraditério e a ampla de-

fesa, de modo a sustentar a sua tese.

Todavia, caso Vossas Exceléncias entendam que nao ¢ hipétese
de cassagao da sentenca, requer seja dado provimento ao Recurso
de Apelagao para o fim de julgar procedente o pedido autoral e,
em consequéncia, declarar que decisao tomada pelo Conselho de
Administra¢io da UNIDADE X — retirar, do cdlculo da produ-
tividade, o valor recebido pelo intercimbio — ¢ nula e, portanto,
ineficaz para o apelante, seja em razao dos motivos que a determi-
naram, seja pela desobediéncia a forma pela qual deveria ter sido
proferida [em Assembleia Geral] e nio por simples decisao do
Conselho de Administragao e, como decorréncia légica da decla-
racio de nulidade é, sem ddvida, o recdlculo das férias dos anos de
2009, 2010 e 2011, que foram pagas a menor, determinando-se,
portanto, o recdlculo para que sejam incluidos, na produtividade
médica, os atendimentos realizados por intercAmbio, cujos valores
serao apurados em fase de liquidagao de sentenca e deverao ser

acrescidos de juros e corre¢io, nos moldes da Lei.

Por fim, caso Vossas Exceléncias entendam que nao ¢ hipdtese de
cassagio da sentenga ou mesmo para julgar procedente a preten-
s40 autoral, pois entao que ao menos seja reformada a condenagao
de honordrios advocaticios, porquanto absurda a quantia de R$

1.500,00 (um mil e quinhentos reais).

Tal condenagao — de honordrios advocaticios — deve levar em

consideragio a complexidade da causa e o trabalho desempenha-



do, sendo certo que no caso dos autos houve a quantia estipulada

mostra-se, data vénia, excessiva.

DO PEDIDO

Ex positis, requer a Vossas Exceléncias, guardias que sao do orde-

namento juridico, o provimento deste Recurso de Apelagao para:

1. Cassar a sentenca de fls. 109/110, determinando-se que o
feito retorne a 12 Instancia e siga a sua instru¢ao processual

para, ao final, ser entregue a prestagao jurisdicional;

2. Subsidiariamente, em nao se configurando a hipétese de
cassagao da sentenga, seja entao julgado procedente o pedi-
do autoral e, em consequéncia, declarado que decisao toma-
da pelo Conselho de Administragio da UNIDADE X —
retirar, do cdlculo da produtividade, o valor recebido pelo
intercAmbio — ¢é nula e, portanto, ineficaz para o apelante
e, como decorréncia légica, o recilculo das férias dos anos
de 2009, 2010 e 2011, determinando-se, portanto, o re-
célculo para que sejam incluidos, na produtividade médica,
os atendimentos realizados por intercAmbio, cujos valores
serdo apurados em fase de liquidagao de sentenca e deverao

ser acrescidos de juros e corregao, nos moldes da Lei;

3. Na pior das hip6teses, caso Vossas Exceléncias mantenham
a decisao recorrida e, com isso, neguem vigéncia aos arti-
gos 189 ¢ 206, §52, inciso 11, do Cédigo Civil, pois que ao
menos reduzam a verba honordria sucumbencial, levando-
-se em considera¢ao os parAmetros previstos na legislagao

e demonstrados pelo Recorrente.



Outrossim, requer seja dada PROCEDENCIA AO PREQUES-
TIONAMENTO suscitado, devendo a Colenda Cimara Civel
e o Preclaro Desembargador Relator se pronunciarem de forma
explicita, objetiva e fundamentada em relagao a aplicabilidade e
vigéncia dos artigos 189 e 206, §5°, inciso II, do Cédigo Civil.

Nestes termos,
Pede JUSTICA
Local e data

Assinatura do advogado

9. CONTRARRAZOES

APELANTE: AUGUSTO DA SILVA
APELADA: UNIDADE X - COOPERATIVA
Egrégia Camara

DA TEMPESTIVIDADE

1. Inicialmente, nos cabe argumentar que o r. despacho
recepcionando o recurso foi publicado no R] no dia
09/10/2013, quarta-feira, - passando a correr o prazo le-
gal de 15 (quinze) dias para fins de apresentagao das pre-
sentes contrarrazoes, findando-se, por sua vez, no dia
24/10/2013, quinta-feira. Portanto, é tempestiva a pre-
sente manifestacio devendo ser recebida e processada

para todos os regulares fins de direito.



DA MANUTENCAO DA SENTENCA
DESPROVIMENTO DO RECURSO
PRESCRICAO

Em que pese o esfor¢o argumentativo da parte autora, ora
apelante, em pretender enquadrar a demanda ajuizada
como uma cobranga de honordrios médicos, o presente re-
curso nao merece guarida, uma vez que o direito debatido
na presente agio nao se confunde com honordrios médi-
cos, sendo, na realidade, um beneficio que a cooperativa

concede a0s seus sOcios.

Portanto, E. CAmara, como acima exposto, nao se trata de
agao de cobranca de honordrios médicos, razio pela qual
nao se aplica no inciso II do §5° do art. 206 do Cédigo
Civil.

Ora, a presente demanda, como bem exposto na peti¢ao
inicial, tem por objetivo discutir a validade do ato do Con-
selho de Administragao que, em 19 de dezembro de 2008,
decidiu retirar o valor do intercAmbio para aferi¢ao da base
de célculo para o pagamento do descanso anual remunera-

do, o chamado Projeto Férias.

Logo, como facilmente se percebe, nao se trata de cobran-
¢a de honordrios profissionais, até porque profissional libe-

ral nao tem direito a férias.

Desta feita, trata-se de um beneficio concedido ao sécio

da cooperativa.

Portanto, aplica-se o prazo prescricional previsto no art.
206, §3°, inciso IV do Cédigo Civil, uma vez que a pe-
— 71 —



10.

11.

12.

ticao inicial objetiva o recebimento de valores, conforme
item b.2, fl. 14 dos autos.

Ora, se o ora apelante -estd-alegando-em-sua-exordial que
a Unimed Petrépolis pagou seu descanso anual remune-
rado de forma errada, em virtude do ato do Conselho de
Administragao de 19/12/2008 e, ainda, pleiteia que a Uni-
med restitua tal valor é claro que estd fundamentando o
seu pleito em um enriquecimento sem causa, na forma do
art. 884 do Cédigo Civil, verbis: “Aquele que, sem justa
causa, se enriquecer a custa de outrem, serd obrigado a
restituir o indevidamente auferido, feita a atualizacio dos

valores monetdrios.”.

Logo, em que pese o esforco do apelante em encaixar a
presente acdo como cobranca de honordrios profissionais,
na verdade trata-se de acdo de ressarcimento por enrique-
cimento sem causa, pois objetiva o demandante receber os

valores que, segundo seu entendimento, foram suprimidos

de forma indevida pela Unidade X.

Ora, se alega o apelante que a Unidade X retirou determi-
nando valor de suas férias, por 6bvio que tal valor ficou re-
tido na Unidade X, ora apelada, e, portanto, ela teria se en-
riquecido as custas do demandante. Tanto é verdade que o
autor pleiteia a devolugio de tais valores, tratando-se de agao

com fundamento juridico no enriquecimento sem causa.

Quanto ao inicio do prazo nao hi duvidas que ele come-

¢ou a correr em 19 de dezembro de 2008.

Nio hd controvérsia quanto a data e, ainda, aplica-

-se o disposto no art. 189 do Cédigo Civil, verbis



13.

“Violado o direito, nasce para o titular a pretensao, a qual
se extingue, pela prescri¢do, nos prazos a que aludem os
arts. 205 e 206.”.

Desta feita, se o oficio que comunicou ao autor a alteragdo
da base de cdlculo para o pagamento do descanso anual
remunerado foi recebido em 19/12/2008, a partir de tal
data foi, segundo o demandante, violado o seu direito e,
portanto, surgiu a sua pretensio, que foi extinta no prazo

do art. 206, §3°, inciso IV do Cédigo Civil.

14. A parte apelante argumenta, para nao incidir o prazo a

15.

16.

17.

18.

partir do dia 19/12/2008, que nio haveria que se falar em
prescri¢ao do direito como um todo, mas sim em prescri-

¢ao de cada parcela, individualmente.

Com todas as vénias, tal argumento nio subsiste, como

serd amplamente demonstrado acima.

O que a parte apelante estd suscitando ¢ que nao haveria
a prescri¢ao do fundo de direito, mas, sim, a prescri¢io de
cada parcela devida, sendo esta uma diferenciagio muito
utilizada no Direito Previdencidrio e no Direito do Traba-

lho, o que nio é o caso ora debatido.

Portanto, além de nao ser um caso de direito previden-
cidrio ou do trabalho, esquece a parte apelante que sua
pretensao estd balizada por um ato inequivoco e especifico

da apelada.

Logo, houve um ato especifico da Unimed Petrépolis, ora

apelante que, a partir de entao, modificou a forma da base



19.

20.

de cdlculo do descanso anual remunerado para todos os

cooperados (sécios da cooperativa).

Desta feita, a partir deste ato especifico, que foi devida-
mente comunicado ao apelante em 19/12/2008, passou a

correr o prazo prescricional.

Nio ¢ outro o entendimento do STJ a respeito do tema.
Neste diapasao, vejamos o seguinte aresto que pode ser

utilizado por analogia, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATI-
VO. PROCESSUAL CIVIL. MILITAR. PRO-
MOCAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. DECISAO QUE SE MANTEM
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
1. A decisao agravada foi proferida em conso-
nincia com a orientagao jurisprudencial desta
Corte, firmada no sentido de na pretensio de
alterar o préprio ato de reforma, com promogao
a um posto superior na carreira militar e conse-
quente revisio de seus proventos da inatividade,
a prescrigao aplicdvel é a de fundo do direito, e
nao apenas a prescricao das prestacoes anteriores
a0 quinquénio que antecedeu a data da propo-
situra da acdo (AgRg nos ft2;, EDcl no AREsp
225.950/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Dia
8/2/2013). 2. Agravo regimental a que se nega
provimento.” (AgRg no AResp n° 334969/GO,
Rel. Min. Sérgio Kukina,12 Turma, julgado em
08/10/2013 e publicado em 11/10/2013).



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Como relatado acima, E. Cimara, a decisao acima colacio-
nada pode ser utilizada por analogia ao presente caso, uma
vez que o apelante visa alterar o ato que modificou a forma

de célculo para o beneficio do descanso anual remunerado.

Portanto, se o objetivo da demanda ¢ atacar o ato pratica-
do pela apelada em 19/12/2008, tal prescrigao é a do fun-

do de direito, conforme expressamente previsto pelo STJ.

Logo, nio hd que se falar em prescricao de cada parcela
vencida, mas sim em prescrigao do fundo de direito, como

jd amplamente demonstrado.

Quanto aos honorérios advocaticios que o apelante postu-
la sua diminuigdo, com todas as vénias, tal argumento nio
merece mais digressoes, uma vez que a verba honordria de

sucumbéncia foi fixada com a parciménia necesséria.

Tanto é verdade que o valor atribuido foi de R$ 1.500,00,
ou seja, um pouco mais de 2 (dois) saldrios-minimos, sen-

do que o valor estd condizente com o trabalho exercido.

Portanto, o apelante ingressou em uma aventura juridica
e, agora, que perdeu a demanda pretende questionar o ar-

bitramento dos honorérios, o que é um absurdo.

Logo, o valor fixado estd condigno com o nobre exercicio

da profissao.



CONCLUSAO

28. Em face de todo o exposto, espera e confia a apelada que
seja negado provimento ao recurso interposto, mantendo
a senten¢a monocrdtica, vez que corretamente aplicou a
Lei ao caso concreto.
Termos em que,
Pede deferimento

Local e data

Nome e assinatura do advogado

10. APELACAO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ..................

DECIMA SEGUNDACAMARA CIVEL
Desembargador

APELACAO CIVEL Ne ..............

ORIGEM: ... VARA CIVEL DA COMARCA DE ........
APELANTE: AUGUSTO DA SILVA

APELADO: UNIDADE X - COOPERATIVA

EMENTA — APELACAO CIVEL — ACAO
DECLARATORIA AJUIZADA POR ME-



DICO COOPERATIVADO - SENTENCA
QUE, ACOLHENDO A PRELIMINAR DE
MERITO, EXTINGUIU O FEITO NA FOR-
MA DO ARTIGO 269, 1V, DO CPC C/C
206, §3°, IV DO CC - TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIO-
NAL QUE SURGE COM O NASCIMENTO
DA LESAO AO DIREITO SUBJETIVO DO
AUTOR — ALEGADO RECEBIMENTO A
MENOR — PRESCRICAO QUE SE AFASTA
— PROVIMENTO AO RECURSO NA FOR-
MA DO ARTIGO 557, §1°-A, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL para anular a d. sen-
tenca e, afastando a prescri¢ao, determinar o de-

vido prosseguimento ao feito.

DECISAO MONOCRATICA

Cuida-se a¢do de obriga¢io de fazer c/c indenizatéria movida por
AUGUSTO DA SILVA em face de UNIDADE X - COOPERA-
TIVA objetivando a declaragao de nulidade da decisio do Con-
selho de Administracao de excluir do cdlculo de produtividade

para fins de pagamento de férias remuneradas os valores relativos a

intercAmbio, bem como a restituiciao da diferenca devida em razao

do pagamento a menor realizado nas férias de 2009, 2010 ¢ 2011.

A d. sentenca de p.00146, extinguindo o feito na forma do artigo 269,

IV, do CPC, reconheceu a prescri¢ao do direito do autor a0 argumento

de que este teve a ciéncia do fato em dezembro de 2008 (p. 054), mais

de 3 anos antes do ajuizamento da a¢io, em margo de 2012.



Inconformado, o Autor apela a p. 0148 alegando que:

1. sua pretensdo nio ¢ fundada no enriquecimento sem cau-
sa da UNIDADE X, mas sim na nulidade do ato admi-
nistrativo que alterou a forma de cdlculo do beneficio de

descanso anual;

2. ainda que fosse considerado o prazo trienal e o enriqueci-
mento sem causa da UNIDADE X, a parcela de honora-
rios paga a menor foi em 28 de maio de 2009, restando

clara a tempestividade do ajuizamento da a¢ao;

3. o prazo a ser considerado é o quinquenal, expresso no arti-
go 206, §5°, II, do CC, uma vez que se objetiva o recebi-

mento de honordrios médicos.

Pugna pela cassacio da sentenca.
Contrarrazdes a p. 0159.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Insurge-se a parte autora contra sentenca que extinguiu o feito
sem resolu¢io de mérito, reconhecendo a prescricio do direito
de autor, com base no artigo 267, §3°, IV, do CPC, e condenou
o autor ao pagamento de despesas processuais e honordrios de
R$1.500,00 (mil e quinhentos reais).

O d. juizo de piso considerou o oficio encaminhado ao autor as-
sociado, datado de 19 de dezembro de 2008, para reconhecer a
prescri¢ao do direito do autor, haja vista o ajuizamento da agao

ter ocorrido em margo de 2012, apds o transcurso prazo trienal.

Todavia, ouso discordar do entendimento do culto magistrado

acerca do termo inicial de contagem do prazo prescricional, uma



vez que este deve ser a data do pagamento realizado a menor a
titulo de “descanso anual” remunerado, ou seja, quando configu-
rada a lesdo ao alegado direito (artigo 189 do CC), e nao a data
do envio do comunicado aos associados informando a “retirada
do valor recebido pelo intercimbio do cdlculo para pagamento do

descanso anual remunerado”.

Desta forma, como o direito alegado nasceu com a suscitada lesao
ao direito subjetivo do autor ocorrida em 28/05/2009, revela-se

imperativa a cassagao da sentenga.
Neste sentido, o entendimento da jurisprudéncia:
0026687-92.2012.8.19.0000—AGRAVO DEINSTRUMENTO

DES. NAGIB SLAIBI - Julgamento: 25/06/2012 - SEXTA CA-
MARA CIVEL

Direito Previdencidrio. Seguro obrigatério DPVAT. A¢ido de co-
brangca. Prejudicial de prescrigao afastada. Aplica¢ao da teoria sub-
jetiva da “actio nata”. O termo inicial do prazo prescricional come-
cou a fluir quando o segurado teve ciéncia do pagamento a menor e
nao data do acidente, por ser aquele o momento em que foi cienti-
ficado da lesao. Precedentes citados:0135333-04.2009.8.19.0001
Apelagao - Des. Nagib Slaibi - Julgamento: 23/05/2012 - Sexta
Camara Civel; 0096492- 42.2006.8.19.0001 (2008.001.01130)
Apelacio - Des. Carlos Eduardo Moreira Silva Julgamento:
02/07/2008 - Sétima Camara Civel. Desprovimento de plano do

recurso, na forma do art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

0361670-75.2011.8.19.0001 - APELACAO DES. PAULO
MAURICIO PEREIRA - Julgamento: 04/12/2013 - QUARTA
CAMARA CIVEL



I. Agravo Inominado. Decisao monocritica que
negou liminar seguimento ao recurso interposto
pelo agravante. Execugio por titulo extrajudicial 3
ajuizada em 2011. Sentenga de extingdo, pela pres-
cricao. Art. 269, IV, do CPC. 1. Termo inicial da
prescri¢ao que surge com o nascimento da lesao ao
direito. Em se tratando de obrigagio de trato su-
cessivo, a cada inadimplemento do devedor tem-se
caracterizada a lesao ao direito do credor. Art. 2006,
§50, I, do NCC. III. Auséncia de citagio do deve-
dor sem fato imputdvel ao servico judicidrio. Pres-
cri¢io de toda a divida. IV. Manutengao da decisio
agravada. Recurso desprovido.

Pelo exposto, DOU PROVIMENTO MONOCRATICO AO
RECURSO (artigo 557, §1°-A, do Cédigo de Processo Civil)
para, afastando a prescri¢do reconhecida, anular a d. sentenca e
determinar o devido prosseguimento do feito.

Local e data

Desembargador.........ccoueeeeenecnnee

Relator

1. AGRAVO INTERNO

UNIDADE X - COOPERATIVA, ji qualificada nos autos do
processo em epigrafe, que lhe move AUGUSTO DA SILVA, vem,
por intermédio de seu advogado signatdrio, inconformada com
a r. decisao de fls., que deu provimento ao recurso de apelagao,

interpor, com fulcro no §1° do art. 557 do CPC o competente



AGRAVO INTERNO

o que faz com as razdes que se seguem objetivando seu conheci-

mento e provimento, por ser da mais lidima e salutar justiga

| - DA TEMPESTIVIDADE.

1.

A decisao ora recorrida foi publicada no Didrio Oficial
do dia 04 de abril de 2014, sexta-feira, passando a correr
a partir do primeiro dia til seguinte o prazo legal de 5
(cinco) dias findando em 11 de abril de 2014. Portanto, o

presente recurso ¢ tempestivo.

Il - DOS EQUIVOCOS DA DECISAO RECORRIDA.

NECESSIDADE DE REFORMA.

PRAZO PRESCRICIONAL CONTADO A PARTIR
DO SURGIMENTO DA PRETENSAO NA FORMA

DO ART. 189 DO CODIGO CIVIL.

Inicialmente, E. Camara, a decisao recorrida deu provi-
mento monocritico ao recurso de apelacio interposto ao
argumento de que o termo inicial de contagem do pra-
zo prescricional deve ser a data do pagamento realizado
a menor a titulo de descanso anual e nio o comunicado
enviado aos associados informando a retirada do valor do

intercAimbio do cédlculo para pagamento.

Entretanto, com todas as vénias, tal entendimento encon-

tra-se equivocado.

Neste sentido, o art. 189 do Cédigo Civil é claro, vejamos:



10.

11.

“Violado o direito, nasce para o titular a preten-
sd0, a qual se extingue, pela prescri¢io, nos pra-

zos a que aludem os arts. 205 e 206.”

Portanto, o Cédigo Civil é claro, ou seja, violado o direito

nasce a pretensﬁo.

No presente caso, a alegada violagao do direito por parte
do apelante, ora agravado, ocorreu em dezembro de 2008,
quando tomou conhecimento da alterag¢io da forma do
célculo para o pagamento do descanso anual e nao o paga-

mento realizado em 2009.

Tanto é verdade que, violado o direito surge a pretensao e,

com a pretensao, surge o direito de agdo.

Portanto, a partir de dezembro de 2008 o apelante, ora
agravado, poderia propor a¢io judicial questionando o

ato, ndo precisando aguardar o pagamento a menor.

Logo, E. Camara, se o autor poderia propor a a¢io em
dezembro de 2008, neste momento iniciou o prazo

prescricional.

Hipétese diferente seria se o ingresso da agio somete pu-
desse ter ocorrido a partir de maio de 2009, o que ndo é o
caso, pois o autor j4 tinha ciéncia da forma de mudanca do
calculo desde dezembro de 2008.

Desta feita, o conhecimento da suposta lesio patrimo-
nial afirmada pelo demandante ocorreu em dezembro de
2008, surgindo a sua pretensao e, por via de consequéncia,

o direito de acao.



12. Ademais, o prazo prescricional nio pode ser computado a

13.

14.

15.

16.

partir do pagamento do descanso anual, uma vez que nem
o demandante sabe se foi pago a menor, tanto é verdade
que nio informa valores, postulando pela eventual apura-

¢ao em liquidag¢do de sentenca.

Ora, se o demandante sequer sabe se foi, de fato, realizado
pagamento a menor, a sua pretensao nao teve surgimento
em maio de 2009, quando foi pago o descanso anual, mas,
sim, em dezembro de 2008, quando houve a informagao
da mudanca da forma de célculo, ingressando na esfera
de conhecimento do apelante, ora agravado, sua nova

metodologia.

Logo, a pretensao nao pode ser considerada em maio de
2009, pelo suposto pagamento a menor, até porque, caso
o demandante obtenha éxito na demanda, a liquidagao de
senten¢a pode demonstrar que nao houve pagamento a

menor e, portanto, nao houve lesio ao direito dele.

Portanto, com todas as vénias, o prazo nao se conta da
suposta lesao, mas sim do conhecimento da lesdo, na cha-

mada teoria da actio nata.

O tema j4 foi analisado pelo Superior Tribunal de Justica,

conforme verificamos dos seguintes julgados, verbis:

“3. Consoante o principio da actio nata, o termo
a quo da prescri¢ao surge com o nascimento da
pretensao, assim considerado o momento a par-
tir do qual a agio poderia ter sido ajuizada, ou
seja, na data em que a Administra¢io Publica,

ap6s voluntariamente reconhecer o erro perpe-



trado durante o concurso putblico, nomeou os
agravados. Precedente: (AgRg no Ag 1.125.238/
SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Quinta Turma, DJe 13/10/09).” (AgRg no REsp
1375450 / DE Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima)
E, mais:

2. Em conformidade com o Principio da actio
nata, o termo a quo da prescri¢io surge com o
nascimento da pretensao, assim considerado
o momento a partir do qual a agao poderia ter
sido ajuizada.” (AgRg no REsp 1355467 / R],
Rel. Min. Humberto Martins).

17. Desta feita, considerando a pretensao como o momento a
partir do qual a agao poderia ter sido ajuizada (actio nata)
o prazo prescricional comegou a correr em dezembro de
2008, quando o agravado teve ciéncia da mudanca do cdl-

culo para o pagamento do descanso anual.

11l - CONCLUSAO.

18. Em face a todo o exposto, espera e confia a recorrente que
seja dado provimento ao presente recurso, a fim de que a
sentenga monocrdtica, que julgou improcedente o pedido,

seja restabelecida.

Local e data

Assinatura do advogado




Desembargador

ooooooooooooooooo

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE: UNIDADE X — COOPERATIVA

AGRAVADO: AUGUSTO DA SILVA

EMENTA. AGRAVO INTERNO NO AGRA-
VO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLA-
RATORIA AJUIZADA POR MEDICO
COOPERATIVADO. SENTENCA QUE,
ACOLHENDO A PRELIMINAR DE ME-
RITO, EXTINGUIU O FEITO NA FOR-
MA DO ARTIGO 269, IV, DO CPC C/C
206, §3°, IV DO CC. TERMO INICIAL DA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIO-
NAL QUE SURGE COM O NASCIMENTO
DA LESAO AO DIREITO SUBJETIVO DO
AUTOR. ALEGADO RECEBIMENTO A
MENOR. PRESCRICAO QUE SE AFASTA
PARA DETERMINAR O DEVIDO PROS-
SEGUIMENTO AO FEITO. RECURSO
DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA.

— 85 —



A=C=0=R=D=A=0
VISTOS E ETC.

A=C=0=R=D=A=M, os Desembargadores que compoem a 122
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,

por unanimidade de votos, em desprover o recurso.
Local e data
Desembargador ..........cccccueee.

Relator

Desembargador ..........cu....

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO

ORIGEM: .. VARA CIVEL DA COMARCA DE

AGRAVANTE: UNIDADE X — COOPERATIVA

AGRAVADO: AUGUSTO DA SILVA



RELATORIO E VOTO

Agravo Interno interposto por UNIDADE X — COOPERATIVA
(p. 0178) com fundamento no §1° do art. 557, do CPC, em face
da decisao monocrdtica de p. 0174, proferida por este Relator.

O recorrente alega que o surgimento da pretensio ocorrera com
a ciéncia do associado, ora agravado, da retirada do valor do in-
tercimbio do cdlculo para pagamento, e nio com o pagamento
realizado a menor. Assevera que o autor/agravado poderia ter pro-
posto a demanda em dezembro de 2008, quando tomou ciéncia
da mudanga de cilculo por meio de comunicado enviado aos as-
sociados, e ndo do pagamento da parcela referente ao descanso

anual, em maio de 2009.

Pugna pelo provimento do presente recuso para que a sentenga de

improcedéncia seja restabelecida.

BREVEMENTE RELATADOS.

A hipétese ¢ de negar-se provimento ao Agravo, na medida em
que o recorrente nao trouxe nenhum argumento que nio fora
analisado quando da aprecia¢ao do recurso, tampouco assertiva
nova a ensejar a modificagdo da convicgio exarada, pelo que se

impoe a manutengao do decisum, lancado nos seguintes termos:

O d. juizo de piso considerou o oficio encaminhado ao autor as-
sociado, datado de 19 de dezembro de 2008, para reconhecer a
prescri¢io do direito do autor, haja vista o ajuizamento da a¢io ter

ocorrido em margo de 2012, apés o transcurso do prazo trienal.

Todavia, ouso discordar do entendimento do culto magistrado acerca

do termo inicial de contagem do prazo prescricional, uma vez que este



deve ser a data do pagamento realizado a menor a titulo de “descanso
anual” remunerado, ou seja, quando configurada a lesao ao alegado
direito (artigo 189 do CC), e nao a data do envio do comunicado aos
associados informando a “retirada do valor recebido pelo intercAmbio

do cdlculo para pagamento do descanso anual remunerado”.

Desta forma, como o direito alegado nasceu com a suscitada lesao
ao direito subjetivo do autor ocorrida em 28/05/2009, revela-se

imperativa a cassa¢io da sentenga. Eletronico.

Neste sentido, o entendimento da jurisprudén-
cia: 0026687-92.2012.8.19.0000 — AGRAVO
DE INSTRUMENTO DES. NAGIB SLAIBI
— Julgamento: 25/06/2012 — SEXTA CAMA-
RA CIVEL Direito Previdencidrio. Seguro obri-
gatério DPVAT. Acao de cobranga. Prejudicial
de prescri¢ao afastada. Aplicagao da teoria sub-
jetiva da “actio nata’. O termo inicial do prazo
prescricional comegou a fluir quando o segurado
teve ciéncia do pagamento a menor e nio data
do acidente, por ser aquele o momento em que
foi cientificado da lesao. Precedentes citados:
0135333-04.2009.8.19.0001 Apelagao — Des.
Nagib Slaibi — Julgamento: 23/05/2012 — Sex-
ta Camara Civel; 0096492- 42.2006.8.19.0001
(2008.001.01130) Apelagao — Des. Carlos Edu-
ardo Moreira Silva Julgamento: 02/07/2008 —
Sétima Camara Civel. Desprovimento de plano
do recurso, na forma do art. 557 do Cédigo de
Processo Civil. 0361670-75.2011.8.19.0001 —
APELACAO DES. PAULO MAURICIO PE-
REIRA — Julgamento: 04/12/2013 — QUARTA



CAMARA CIVEL I. Agravo Inominado. Deci-
s20 monocritica que negou liminar seguimento
ao recurso interposto pelo agravante. Execugao
por titulo extrajudicial ajuizada em 2011. Sen-
tenga de extingdo, pela prescrigao. Art. 269, 1V,
do CPC. II. Termo inicial da prescricio que
surge com o nascimento da lesio ao direito. Em
se tratando de obrigagao de trato sucessivo, a
cada inadimplemento do devedor tem-se carac-
terizada a lesao ao direito do credor. Art. 206,
§5°,1, do NCC. ;III. Auséncia de citagao do de-
vedor sem fato imputdvel ao servico judicidrio.
Prescri¢ao de toda a divida. ;IV. Manutencio da

decisao agravada. Recurso desprovido.

Pelo exposto, DOU PROVIMENTO MONOCRATICO AO
RECURSO (artigo 557, §1°-A, do Cédigo de Processo Civil)

para, afastando a prescri¢do reconhecida, anular a d. sentenga e

determinar o devido prosseguimento do feito.

Ante o exposto, VOTO PELO DESPROVIMENTO DO RE-
CURSO, mantendo-se a decisio monocritica de p. 0174. Pelo
exposto, DOU PROVIMENTO MONOCRATICO AO RE-
CURSO (artigo 557, §1°-A, do Cédigo de Processo Civil) para,

afastando a prescri¢io reconhecida, anular a d. sentenga e deter-

minar o devido prosseguimento do feito.

Local e data
Desembargador ...................

Relator




12. EMBARGOS DE DECLARAGCAO

UNIDADE X — COOPERATIVA, devidamente qualificada nos
autos da agao em epigrafe, em que contende com AUGUSTO DA

SILVA, vem, por intermédio de seu advogado signatédrio, em face

da existéncia de omissao no v. Acérdao de fls. 189/191, com ful-

cro no art. 535, inciso II, do CPC, interpor o competente o que

faz com as razoes que se seguem, objetivando a supressao do vicio

que serd apontado, como forma da mais lidima e salutar justica.

EMBARGOS DE DECLARACGCAO

| - DA TEMPESTIVIDADE.

1.

Inicialmente, foi publicado no DJER], no dia 15/12/2014
(segunda-feira), o v. Acérdao ora embargado, passando a
correr o prazo legal de 05 (cinco) dias para fins de interpo-
sicao do presente recurso integrativo. Neste sentido, devi-
do ao recesso forense que teve inicio em 20 de dezembro
de 2014 e término em 06 de janeiro de 2015, finda-se o
prazo no dia 07 de janeiro de 2015 (quarta-feira), em

razao da suspensao dos prazos processuais.

Portanto, perfaz-se tempestivo o presente devendo ser re-

cebido e processado para todos os regulares fins de direito.

Il - DA APLICABILIDADE DA SUMULA N° 98 DO

STI

3. Antes de adentrar no mérito do presente recurso, neces-

sdrio se faz suscitar a predominéncia do teor da Simula
acima mencionada, ao passo que a prontncia desta Co-

lenda Camara Civel com rela¢io ao assunto que serd abor-



dado ¢ vital para a satisfagio de um dos principais requi-
sitos para fins de admissao de Recurso Especial, qual seja,

prequestionamento.

11l - DA OMISSAO - INEXISTENCIA DE
PRONUNCIA COM RELAGCAO AO TEOR DO ART.
189 DO CC E O PRINCIPIO DA ACTIO NATA

4. Colenda Camara, ao analisar sistematicamente as razoes
expostas no v. Acérdao, percebemos que o acérdao recor-
rido foi omisso no que tange aio principio da actio nata,
utilizado de forma ampla pelo Superior Tribunal de Justi-
¢a, com base no art. 189 do CC.

5. O acérdio ora recorrido entendeu que o prazo prescricio-
nal contaria da lesao ao direito ocorrida com o pagamento
a menor em 28/05/2009.

6. Contudo, com todas as vénias, o questionamento da pre-
sente demanda nio é o recebimento a menor, mas sim
a decisdo da cooperativa que foi proferida para todos os

cooperados.

7. Logo, tendo a decisao sido comunicada em 19 de dezem-
bro de 2008, neste momento a agao judicial poderia ter
sido efetivamente proposta, nos termos do art. 189 do

CC, cuja redagao ¢ a seguinte:

“Violado o direito, nasce para o titular a preten-
sd0, a qual se extingue, pela prescri¢io, nos pra-

zos a que aludem os arts. 205 e 206.”

8. Nao seria demais admitir que o pagamento a menor rea-

lizado em maio de 2009 foi, apenas, um exaurimento da



decisdo da cooperativa, mas o conhecimento da decisao

ocorreu em dezembro de 2008.

9. Assim, o principio da actio nata computa o inicio do pra-
zo prescricional com o momento no qual a agao judicial
poderia ter sido proposta, no presente caso em dezembro
de 2008.

10. Vejamos a decisao proferida pelo STJ a respeito do tema, verbis:

3. Consoante o principio da actio nata, o ter-
mo a quo da prescri¢io surge com o nascimento
da pretensdo, assim considerado o momento
a partir do qual a agdo poderia ter sido ajui-
zada, ou seja, na data em que a Administra¢io
Publica, apés voluntariamente reconhecer o erro
perpetrado durante o concurso publico, no-
meou os agravados. Precedente: (AgRg no Ag
1.125.238/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTE-
VES LIMA, Quinta Turma, DJe 13/10/09).”
(AgRg no REsp 1375450/DE Rel. Min. Arnal-
do Esteves Lima).

E, mais:

2. Em conformidade com o Principio da actio
nata, o termo a quo da prescri¢io surge com o
nascimento da pretensao, assim considerado
o momento a partir do qual a agdo poderia
ter sido ajuizada.” (AgRg no REsp 1355467/
R]J, Rel. Min. Humberto Martins).

11. Portanto, e com todas as vénias, nio existe a menor ddvida de

que uma vez comunicada a decisao da Cooperativa de modi-



12.

13.

14.

15.

ficagio na forma de pagamento, poderia o embargado propor
de imediato a agao judicial questionando tal imposi¢ao, mo-

mento pelo qual surgiu o inicio do prazo prescricional.

E principio comezinho que o direito nio socorre quem

dorme.

Entender que a lesio somente ocorreu com o pagamento
a menor, mesmo ap6s a ciéncia do autor/embargado da
decisao, ¢ beneficiar a inércia da parte, que jd poderia ter

ajuizado a agio em dezembro de 2008, e nao o fez.

IV - CONCLUSAO

Em face ao exposto, postula que seja dado provimento ao
recurso, a fim de que o art. 189 do CC seja analisado a
luz do principio da Actio Nata, aceito pelo STJ, iniciando
o prazo no momento da possibilidade de ajuizamento da

demanda judicial.

15. Por fim, reitera que se trata de prequestionamento da

matéria, necessrio para a interposicao de recurso especial,
a luz da Simula n° 98 do STJ.
Termos em que,
Pede deferimento.
Local e data
Nome do Advogado
OAB




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ...........
............ SEGUNDA CAMARA CIVEL

Desembargador ..........ceuuee.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NA APELACAO Ne .................

ORIGEM: ... VARA CIVEL DA COMARDA DE ................
EMBARGANTE: UNIDADE X - COOPERATIVA
EMBARGADO: AUGUSTO DA SILVA

EMENTA — EMBARGOS DE DECLARA-
CAO NA APELACAO CIVEL - INEXIS-
TENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURI-
DADE OU OMISSAO — ART. 535 DO CPC
- DESCONHECIMENTO DE PREMISSA
EQUIVOCADA, ENCAMPADA PELO JUL-
GADO EMBARGADO, APTA A ENSEJAR A
APLICACAO DE EXCEPCIONAL EFEITO
MODIFICATIVO - DESCABIMENTO DA
PRETENSAO VOLTADA A REDISCUTIR
MATERIA DE MERITO DEVIDAMENTE
ENFRENTADA PELA PRESTACAO JURIS-
DICIONAL ATRAVES DE FUNDAMENTO
IDONEO - SUMULA 52 DO TJR] - APLI-
CACAO - EMBARGOS DECLARATORIOS
REJEITADOS.



A=C=0=R=D=A=0
VISTOS E ETC.

A=C=0=R=D=A=M, os Desembargadores que compdem a 122
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
por unanimidade de votos, em conhecer e rejeitar os embargos

declaratérios, na forma do voto do relator.
Local e data
Desembargador .......cccceeuenenuennnns

Relator

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ...............
....... SEGUNDA CAMARA CIVEL
Desembargador ...............

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NA APELACAO Ne ................

ORIGEM: ... VARA CIVEL DA COMARDA DE ................
EMBARGANTE: UNIDADE X - COOPERATIVA

EMBARGADO: AUGUSTO DA SILVA



RELATORIO E VOTO

Os Embargos Declaratérios opostos pela UNIDADE X COO-
PERATIVA, as fls. 193/197 (p. 00193), com fulcro nos art. 535 e
seguintes do Diploma dos Ritos, objetivam o prequestionamento
do artigo 189 do Cédigo Civil, sob a alegagao de que acérdao de
fls. 189/191 (p. 00189) restou omisso no que tange ao principio
da actio nata. Relatados. Inadmissivel a pretensio da embargan-
te. Em primeiro lugar, em nenhum momento desmerego a pre-
tensio de almejar-se apontar uma premissa equivocada ou uma
obscuridade, omissao ou contradicio que, se constatadas, venham
a traduzir-se na necessdria reavaliacio da conclusao do julgado,
consubstanciando o chamado efeito infringente ou modificativo.
Uma premissa equivocada adotada pela decisao embargada é obje-
to de saneamento por embargos de declaragao, e dela pode resul-
tar efeitos infringentes (REsp 885303/SC); nesse mesmo diapa-
s40, a integragdo do julgado para suprir uma omissao, contradigao
e obscuridade, por vezes pode fazer com que o efeito modificativo
desponte como uma consequéncia légica e necessdria, sendo nesse
caso plenamente admitido (EDcl no REsp 1087783/R]). Como
visto, resumindo, para se dar efeito infringente a um embargos
de declaracio é necessdrio, alternativamente: i) ou se reconhecer
que o fundamento da decisao consiste premissa equivocada; ii) ou
reconhecer que, sanada a contradicdo, obscuridade ou omissao, a
modificagio do julgado erige como consequéncia légica e neces-
sdria. Essa assertiva ganha maior obviedade quando se sabe que
nio estd o Magistrado obrigado a responder todas as alegagoes das
partes, nem lhe é obrigado a ater-se especificamente a cada funda-
mento indicado por elas, e tampouco, por redundincia, a respon-
der um a um todos os seus argumentos ou fazer referéncia a todos

os dispositivos normativos citados, desde que, por obviedade, um



s6 fundamento baste para espancar a prosperidade de toda a pre-

tensao posta a sua apreciagao. Neste sentido a Simula 52 TJR]J:

SUMULA Ne 52 TJ/R] EMBARGOS DECLARATORIOS
OMISSAO A SANAR JULGAMENTO DO RECURSO Ine-
xiste omissdo a sanar através de embargos declaratérios, quando
o0 acérdao nio enfrentou todas as questoes arguidas pelas partes,
desde que uma delas tenha sido suficiente para o julgamento do
recurso NOTAS: E omissio o esquecimento capaz de alterar o
pensamento colegiado.” Concessa venia aos argumentos do Em-
bargante, trata-se estritamente da hipétese dos autos, levando-se
em conta que os fundamentos encartados na decisao embargada
sdo suficientes para a resolucio dos pontos controvertidos do re-
curso, e as alegadas omissoes, obscuridades ou contradicoes, por
nao terem sido constatadas, prejudicam a possibilidade da conces-
sao de qualquer efeito integratério ou infringente. Ante o expos-
to, porque ausentes os vicios preceituados pelo art. 535 do CPC,

decido rejeitar os embargos de declaragao.

Local e data
Desembargador .................

Relator




13. RECURSO ESPECIAL
UNIDADE X — COOPERATIVA, ji devidamente qualificada

nos autos da apelagio civel em epigrafe, em que figura como ape-

lante AUGUSTO DA SILVA, vem, por intermédio de seu advo-

gado signatdrio, inconformado, concessa vénia, com o V. ac6rdao

de fls., que deu provimento ao recurso de apelagao para afastar a

prescri¢io acolhida pelo Juizo Monocrdtico, interpor, com fulcro
w» «»

no art. 105, inciso III, alineas “a” e “c” da Constitui¢ao da Repu-
blica de 1988, o presente

RECURSO ESPECIAL

o que faz com as razées que se seguem, objetivando reformar a
decisao proferida pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
........... , requerendo, desde jd seu recebimento e processamento

na forma da

RAZOES DO RECURSO ESPECIAL RECORRENTE: UNI-
DADE X — COOPERATIVA; RECORRIDO: AUGUSTO DA
SILVA. E. Turma, 1. DA TEMPESTIVIDADE. 1.1. O acérdio
ora recorrido foi publicado no Didrio Oficial do dia 26/05/2015,
terca-feira, passando a correr, a partir de entlo, o prazo legal de 15
(quinze) dias para recurso, findando em 10/06/2015, quarta-fei-
ra. Portanto, o presente recurso ¢ tempestivo. 2. PRELIMINAR.
NULIDADE DO ACORDAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA DE MANIFESTACAO QUANTO A
MATERIA DE DIREITO.

2.1. Como preliminar de recurso, impde a recorrente a ne-
cessidade da declaragio da nulidade do acérdio proferido

nos embargos de declara¢io, submetendo-o a novo julga-



mento, vez que nao supriu a omissao apontada quanto a
matéria de direito necessiria a interposicio do recurso

especial.

2.2. A questao referente a aplicagio do art. 189 do Cédigo
Civil, em especial o principio da actio nata, nao foi objeto
de apreciagio, nio obstante devidamente instado a se mani-

festar o Tribunal # guo, através de embargos de declaragio.

2.3. Outro nio ¢ o posicionamento do STJ a respeito do

assunto, como verificamos do seguinte aresto, verbis:

“RECURSO ADESIVO. OMISSAO DO ACORDAO QUAN-
TO AOS FUNDAMENTOS RECURSAIS. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS. I — ANULA-SE ACOR-
DAO, PARA QUE OUTRO SEJA PROFERIDO, QUANDO
OMISSO EM RELACAO AS QUESTOES JURIDICAS DO
RECURSO E NAO SANADO O VICIO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO OPOSTOS. II — RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.” (32 Turma, Min. Cldudio San-
tos, RESP 41646/MG, publicado no DJ de 14/11/1996, p. 1382)
2.4. Portanto, a posicao deste C. Tribunal é pela anulagao do jul-
gado, a fim de que a omissdo seja devidamente sanada, o que des-

de jd requer a recorrente.

3. DOS REQUISITOS DE ADMISSAO DO PRESENTE RE-
CURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 189 DO CODIGO
CIVIL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA ACTIO NATA. O
TERMO INICIAL DA PRESCRICAO SURGE COM A PRE-
TENSAO E NAO COM A LESAO PATRIMONIAL.

3.1. Caso superada a preliminar acima aduzida, o recurso

especial interposto deve ser conhecido e provido, uma vez



que a decisio recorrida violou a legislagao federal, no caso o
art. 189 do Cédigo Civil, bem como diverge, em sua inter-
pretacio, de decisoes proferidas por este proprio C. Supe-
rior Tribunal de Justica, o que configura o conhecimento do

recurso especial pelas alineas “a” e “c” do inciso III do art.
105 da Constitui¢ao da Republica.

3.2. No caso dos autos, C. Turma, o Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, por meio de sua 122 Cimara
Civel, entendeu que nio ocorreu a prescri¢ao da pretensao
autoral, ao argumento de que o termo inicial da contagem
do prazo surgiu com o alegado recebimento a menor que,
segundo o entendimento recorrido, houve a lesao ao direito

subjetivo do recorrido.

3.3. Entretanto, e com todas as vénias, o questionamento
da presente demanda nao é o recebimento a menor, mas
sim a decisao da cooperativa que foi proferida para todos os

cooperados e nao somente a parte autora.

3.4. Logo, tendo a decisio sido comunicada em 19 de de-
zembro de 2008, e quanto a isto niao hd questionamento
nos autos, neste momento a a¢ao judicial poderia ter sido
efetivamente proposta, nos termos do art. 189 do CC, cuja
redagao ¢ a seguinte: “Violado o direito, nasce para o titular
a pretensio, a qual se extingue, pela prescri¢ao, nos prazos a
que aludem os arts. 205 e 206.”

3.5. Nao seria demais admitir que 0 pagamento a menor,
realizado em maio de 2009, foi, apenas, um exaurimento
da decisao da cooperativa, mas o conhecimento da deci-

sa0 ocorreu em dezembro de 2008, nao havendo quanto
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a isto qualquer duvida, até porque a parte recorrida junta
aos autos o oficio expedido pela recorrente, comunicando a

decisao com a sua efetiva data.

3.6. Assim, o principio da actio nata computa o inicio do
prazo prescricional com o momento no qual a ago judicial
poderia ter sido proposta, no presente caso em dezembro
de 2008.

3.7. Vejamos a decisao paradigma proferida pelo STJ a
respeito do tema, verbis: 3. Consoante o principio da actio
nata, o termo a quo da prescri¢ao surge com o nascimen-
to da pretensdo, assim considerado o momento a partir do
qual a a¢io poderia ter sido ajuizada, ou seja, na data em
que a Administragao Publica, apés voluntariamente reco-
nhecer o erro perpetrado durante o concurso publico, no-
meou os agravados. Precedente: (AgRg no Ag 1.125.238/
SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Tur-
ma, DJe 13/10/09).” (AgRg no REsp 1375450 / DE Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima) E, mais: 2. Em conformidade
com o Principio da actio nata, o termo a quo da prescrigao
surge com o nascimento da pretensdo, assim considerado
o momento a partir do qual a a¢do poderia ter sido ajuiza-
da.” (AgRg no REsp 1355467 / R], Rel. Min. Humberto
Martins).

3.8. Ora, a divergéncia entre o acérdao recorrido e as de-
cisoes paradigmas do Superior Tribunal de Justica, acima

colacionadas, é marcante.

3.9. A decisio recorrida desconsidera o oficio encaminhan-

do, recebido pelo recorrido em 19/12/2008, com a comu-
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nicagdo da decisio da Cooperativa, e considera como termo
inicial da prescri¢ao a data da lesao patrimonial do recor-

rente, o que nao pode ser admitido.

3.10. Desta forma, a decisio recorrida confunde pretensio

com lesao patrimonial, que sdo coisas distintas.

3.11. No caso dos autos, a pretensio surgiu quando do rece-
bimento do oficio, momento a partir do qual a a¢ao poderia
ter sido ajuizada e, inclusive, evitado a lesio patrimonial,

caso obtivesse medida antecipatéria de mérito.

3.12. Logo, pretensao e lesao patrimonial sa0 conceitos que

nao se confundem.

3.13. No caso, os acérdaos paradigmas, sao claros em de-
monstrar que, pelo principio da actio nata, o termo inicial
da prescrigio surge com a pretensio, que nao se confunde

com a lesio patrimonial, repita-se a exaustao.

3.14. Portanto, emerge, de forma cristalina, a divergéncia
de entendimentos, afirmando o acérdao recorrido que o
termo inicial surge com a lesao patrimonial (recebimento a
menor) e o Superior Tribunal de Justica, pelos acérdaos pa-
radigmas, e em consondncia com o principio da actio nata,

entende que o termo inicial surge com a pretenso.

3.15. Logo, nao restam davidas que o acérdao recorrido,
nao aplicou o principio da actio nata, nao considerando a
data da pretensao como inicio do prazo prescricional, mas
sim a data da lesdo patrimonial que, no presente caso, ocor-

reram em momentos distintos.
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3.16. Como ja salientado acima, o recebimento a menor
pelo recorrido foi o exaurimento da decisao impugnada,
sendo certo que o autor, ora recorrido, jé conhecia os seus

termos desde 19/12/2008, surgindo, portanto, a pretensao.

3.17. Com todas as vénias, nio existe a menor divida de
que uma vez comunicada a decisao da Cooperativa de mo-
dificagdo na forma de pagamento, poderia o recorrido ter
proposto, de imediato, a agao judicial questionando tal
imposi¢ao, momento pelo qual surgiu o inicio do prazo

prescricional.

3.18. E principio comezinho que o direito nio socorre

quem dorme.

3.19. Entender que a lesio somente ocorreu com o paga-
mento a menor, mesmo apés a ciéncia do recorrido da deci-
s40, ¢ beneficiar a inércia da parte, que jd poderia ter ajuiza-

do a acdo em dezembro de 2008, e nio o fez.

3.20. Logo merece provimento o presente recurso especial
para, restabelecendo a decisio do Juizo Monocritico, decla-
rar a prescri¢ao da pretensdo autoral, nos termos da funda-

mentagao exposta.

4. CONCLUSAO

4.1. Em face a todo o exposto, espera e confia a recorrente
que seja acolhida a preliminar arguida, anulando o acér-
dio proferido em sede de embargos de declaragio, para
que outro seja proferido, adentrando no aspecto de direito

invocado.
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4.2. Caso superada a preliminar ventilada, fia-se que, no
mérito, seja provido o presente recurso especial, a fim de
que o art. 189 do CC seja analisado a luz do principio da
Actio Nata, aceito pelo STJ, e, portanto, restabelecida a de-

cisao da Juiza de 12 Instincia que julgou extinto o processo
na forma do art. 269, inciso IV, do CPC.

Local e data

Advogado

EXCELENTISSIMO DOUTOR
DESEMBARGADOR ... VICE-PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO

ESTADO DO

Agravo no Recurso Especial ne........

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos em epigra-
fe, que move em face de UNIDADE X — COOPERATIVA, vem,
mui respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, tendo em vista a
interposi¢ao do Agravo contra a decisiao que inadmitiu o Recurso
Especial outrora interposta, apresentar, tempestivamente CON-
TRARRAZOES pelas razoes anexas, requerendo, desde logo, haja
por bem recebé-las e processi-las na forma do Codex Processual

Civil, bem como todas as publicacoes e intimagdes realizadas em

no do advogado ...... , OAB/R] ....., sob pena de nulidade.
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Termos em que,
PEDE E ESPERA DEFERIMENTO

Local, data e assinatura do advogado

AGRAVANTE: UNIDADE X - COOPERATIVA
AGRAVADO: AUGUSTO DA SILVA

Agravo no Recurso Especial n° .....
Tribunal a quo:

32 VICE-PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTI-
CA DO ESTADO DO ........ccuee.

CONTRARRAZOES DE RECURSO DE AGRAVO

Eméritos Ministros Julgadores,

Colendo ST7,

INTROITO

Agiu com acerto o Tribunal de origem ao inadmitir o Recurso Es-
pecial outrora manejado pela Agravante. Afinal, o detido exa-
me das razdes recursais revela que o recorrente pretende, por via
transversa, a revisio de matéria de fato, apreciada e julgada com

base nas provas produzidas nos autos.
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SINTESE DA QUESTAO

Como bem destacado pelo Tribunal de origem, o termo inicial
de contagem do prazo prescricional deve ser a data do pagamen-
to realizado a menor a titulo de “descanso anual” remunera-
do, ou seja, quando configurada a lesio ao alegado direito (arti-
go 189 do CC), e nio a data do envio do comunicado aos asso-
ciados informando a “retirada do valor recebido pelo intercim-

bio do célculo para pagamento do descanso anual remunerado”.

Desta forma, como o direito alegado nasceu com a suscitada le-
s40 ao direito subjetivo, ocorrida em 28/05/2009, correta a cas-

sacdo da sentenca pelo E. TJR]J.

Ainda que se admita, por amor ao debate, que de fato o pra-
zo prescricional seja aquele estampado no art. 206, §3°, IV, con-
forme entendeu o juizo sentenciante de primeiro grau, ainda as-
sima pretensao do recorrido nao teriasido atingida pela prescrigao,
j& que o periodo reclamado é aquele compreendido precisa
mente a partir do dia 28 de maio de 2009, oportunidade na qua
| a recorrente efetuou — a menor — o pagamento dos honordrios

médicos das férias remuneradas devidas ao recorrido.

Desta feita, como as férias remuneradas foram pagas pela primei-
ra vez —a menor — no dia 28/05/2009 e, ainda levando-se em con-
ta a data da distribuicio da demanda [02 de mar¢o de 2012] te-
mos, sem sombra de davidas, a ndo existéncia de prescri-
¢a0, seja da pretensao de ressarcimento decorrente de enri-
quecimento sem causa (art. 206, §3°, IV, do CC) seja da pre-
tensio de ver declarada a nulidade de um ato que atinge a es-
fera pessoal do recorrido, que nao é obrigado a verse vincula-

do a uma decisao que se opoe a deliberagao da Assembleia Ge-
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ral (art. 206, §3°,1V, do CC) e, por fim, nao hd prescrigao do seu di-
reito de cobrar, da Cooperativa, os honordrios médicos devi-
dos em razao das férias remuneradas (art. 206, §5°, II, do CC).

Ademais, o prazo inaugural para contagem da prescri-
¢ao nio éadatadaemissio do Oficio Circ. Pres. n°020/2008, mas, e
mverdade,odianoqualadecisaoveiculadano malsinadooficioefetiv
amente atingiu e violou (art. 189, do CC) a esfera juridica e patri-
monial do recorrido, o que se deu em 28 de maio de 2009, sen-
do este o dia no qual a recorrente, valendo-se da decisio
arbitrdria do Conselho de Administragdo, glosou a remunera-

a0 paga para o recorrido.

Apenas para reforgar: a interrupgao da prescri¢ao se dd quando o
juiz ordena a citagao (art. 202, I, do CC), o que se operou, no caso
vertente, em 15 de marco de 2012. De igual sorte, o direito do
recorrido nao foi atingido pela expedigao do Oficio da Cooperati-
va, mas, em verdade, no momento em que ocorreu 0 pagamento

a menor dos honoriarios médicos devidos.

[lustres Ministros, o recorrido moveu a a¢io em tela com o ob-
jetivo de receber os honordrios médicos devidos nos anos de
2009, 2010 e 2011.

A primeira subtragio indevida de seus honoririos médi-
cos ocorreu em 28 de maio de 2009 e o recorrente ajui-

zou o pleito em 02 de mar¢o de 2012. Onde estd a prescrigao?

Desta forma, nao merece qualquer reforma a decisio combati-
da, eis que se coaduna com os fatos, a doutrina e jurisprudén-
cias unissonas dos nossos Tribunais, sobretudo com o verbete da St-

mula de n° 7 do Superior Tribunal de Justica.
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DO PEDIDO

Ex positis, requer a Vossas Exceléncias, guardias que sao do orde-
namento juridico, QUE O RECURSO AGRAVO INTEPOSTO
PELO RECORRENTE SEJA, NO MERITO, DESPROVIDO,
MANTENDO-SE INCOLUME A R. DECISAO RECORRI-
DA, a fim de que permanega integra a decisio proferida pela 122
Camara Civel do E. TJR], em seus exatos e precisos termos.

Agindo assim, e somente assim, Vossas Exceléncias promoverao a

mais verdadeira e desejada Justica!

Local e data

Advogado

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Neo ..........ccc....e.
RELATOR: MINISTRO ......ccccocevinininnns
AGRAVANTE: UNIDADE X - COOPERATIVA
ADVOGADO . ................. E OUTRO(S)
AGRAVADO: AUGUSTO DA SILVA

ADVOGADO . ................. E OUTRO(S)
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DE FORMA RESUMIDA

DECISAO

1. Trata-se de agravo interposto por UNIDADE X - COOPERA-
TIVA contra decisao que inadmitiu recurso especial, com fulcro no
art. 105, III, “a” e “c”, da Constituicao Federal, em face de ac6rdao

do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA
AJUIZADA POR MEDICO COOPERATI-
VADO. SENTENCA QUE, ACOLHENDO
A PRELIMINAR DE MERITO, EXTIN-
GUIU O FEITO NA FORMA DO ARTIGO
269, IV, DO CPC C/C 206, §3°, IV DO CC.
TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO
PRAZO PRESCRICIONAL QUE SURGE
COM O NASCIMENTO DA LESAO AO
DIREITO SUBJETIVO DO AUTOR. ALE-
GADO RECEBIMENTO A MENOR. PRES-
CRICAO QUE SE AFASTA PARA DETER-
MINAR O DEVIDO PROSSEGUIMENTO
AO FEITO. RECURSO DESPROVIDO. DE-
CISAO MANTIDA.

Nas razoes do especial, alega-se violagao dos arts. 269, IV, e 535,
I, do Cédigo de Processo Civil e art. 189 do Cédigo Civil, bem

como dissidio jurisprudencial.
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DECIDO.

2. A irresignagdo nao merece prosperar.

De inicio, ndo hd que se falar em violagao do art. 535 do CPC,
pois o Eg. Tribunal de origem dirimiu as questoes pertinentes,
afigurando-se dispensdvel que venha a examinar uma a uma as

alegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.

Além disso, basta ao érgao julgador que decline as razoes juridicas
que embasaram a decisdo, nio sendo exigivel que se reporte de

modo especifico a determinados preceitos legais.

3. Qutrossim, o acérdao recorrido estd em consonincia com o
entendimento desta Corte, a0 consignar que o prazo prescricional
comega a fluir a partir do pagamento a menor de “descanso anual”
remunerado e nao a data do envio de comunicado aos associados
da cooperativa recorrente a respeito da mudanga de célculo para o

pagamento em qUCStﬁO.

4. Por outro lado, o conhecimento do recurso fundado na alinea
“c” do permissivo constitucional pressupoe a demonstragao ana-
litica da alegada divergéncia. Para tanto, faz-se necessdrio a trans-
crigao dos trechos que configurem o dissenso, com a indicacao
das circunstincias que identifiquem os casos confrontados. (Nesse

sentido: REsp 441.800/CE, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZI-
NI, DJ 2.8.04).

No caso em tela, a parte agravante traz a colagio ementa de julga-
dos, contudo nao procede ao cotejo destes com o caso dos autos;

apenas traga uma conclusao conveniente em face dos enunciados

— 110 —



estampados nas ementas, nio sendo aferivel a similitude fatica en-

tre esses acordaos e o do caso em julgamento.

A falta de cotejo analitico impede o acolhimento do apelo, pois
nio foram demonstradas em que circunstincias o caso confronta-
do e os arestos paradigmas aplicaram diversamente o direito, sobre

a mesma situacio fética.

Importante salientar que a andlise do apelo especial fundado em
alegado dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado nos moldes
exigidos pelos artigos 541, pardgrafo tnico, do CPC e 255, §2°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, o que nao

ocorreu.
5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia e data

MINISTRO ......ccueeueee

Relator

DESPACHO

Cumpra-se decisao superior.
Digam os litigantes em 20 (vinte) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, voltem.
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Local e data.

Nome do juiz - Juiz Titular

PETICAO DO AUTOR

T ) respeitosamente comparece a presenga de Vossa Excelén-
cia, por meio do seu Advogado, para expor e, ao final, requerer o
que segue:

Compulsando-se os autos, temos que sequer foi apreciado o pe-
dido de produgio de provas formulado pelo autor, o que se deu

conforme peti¢ao constante no arquivo eletronico de n° 139/140.

Em relagio ao réu, temos que ele nao pretende produzir outras

provas, conforme peti¢ao constante no arquivo eletronico de n°

141/143.

De igual sorte, tal pedido de produgao de provas requerido pelo
autor e a manifestagao do réu no sentido de nio ter mais provas
a produzir restaram igualmente consignados na assentada da Au-
diéncia Preliminar, conforme se apura no arquivo eletrénico de

n° 144.2

Assim, entende o autor que diante do que foi decidido pelo E.
TJR] e confirmado pelo Superior Tribunal de Justica, alternati-
va outra nao resta senao dar andamento oficial ao processo, com
a apreciagdo da peti¢do constante no arquivo eletrénico de n°
139/140, para o fim de autorizar a produgao das provas outrora

requeridas e nesta oportunidade reiteradas, a saber:

1. Depoimento pessoal do representante legal da ré, sobre-

tudo para que preste os esclarecimentos necessdrios, de
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modo a explicar como era e como ¢ feito, atualmente, o

cilculo das férias do autor;

Oitiva das seguintes testemunhas: ....... ) e ) e , que
sao médicos cooperados da UNIDADE X e, na época dos
fatos, posicionaram-se contrariamente a deliberagao do
Conselho de Administragao que alterou o método de cal-

culo das férias;

Exibigao — por parte da UNIDADE X - de todos os ex-
tratos de pagamento de convénio médico para o autor,
com especificacio de quanto a UNIDADE X recebeu da
UNIDADE DE ORIGEM e quanto, daquele valor, foi
pago para o autor, més a més, esclarecendo-se o destino da

eventual diferenca, seja ela positiva (crédito) ou negativa

(débito);

Pericia contdbil nos documentos apresentados pela UNI-
DADE X, para que seja apurada a diferenca de valores
(com e sem os atendimentos de intercimbio) e os respec-

tivos créditos do autor;

Prova documental suplementar, pugnando, em observan-
cia & ampla defesa, que seja autorizada a juntada em até

(10) dez dias antes da Audiéncia de Instrugao e Julgamento.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data

Advogado
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DECISAO

Cuida-se de agdo de procedimento comum e rito ordindrio, inde-
nizatéria, proposta por Augusto da Silva em face de Unidade X,

ambos qualificados a 1.03.
Partes legitimas e regularmente representadas.

A questao preliminar material de prescri¢ao, inicialmente reco-

nhecida, foi afastada em segundo grau de Jurisdicio.
Declaro o feito saneado.

Defiro, em prol e por for¢a de requerimento do autor, a realizacio

de pericia contdbil, que ficard a cargo do Dr. Ril Moura.

Intime-se o expert para que, em 15 (quinze) dias, informe se aceita

0 encargo e, em caso positivo, apresente proposta de honorérios.

Cumpra-se, desde logo, o disposto no art. 465, §1° do novo
CPC.

Ultimada a prova técnica, examinarei a pertinéncia dos demais

elementos de convicgao solicitados.

Local e data

Nome do juiz — Juiz Titular
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PETICAO DO PERITO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREI-
TO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE .......ccoevurnnee,

Processo 0% ..oovevveeveeinneneenn
Autor: AUGUSTO DA SILVA
Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos autos
do processo em epigrafe (fl. 312), considerando o que consta dos
presentes autos, vem, respeitosamente, informar Vossa Exceléncia
que aceita o encargo, ¢ aguarda a formulagio de quesitos para

requerer os seus honordrios.

Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-
bilidade a esse respeitdvel Juizo.
Nestes Termos
Pede Deferimento
Local e data
RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regido 2545
CRC - R] - 9.786/0-6
CPF 001 522 427-91
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PETICAO DO AUTOR

Processo n° .....ccvuueeennn...

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, atra-

vés do seu Advogado, para expor e, ao final, requerer o que segue:

Conforme ji consignado na peti¢ao constante no arquivo ele-
tronico de n® 139/140, para que seja produzida a prova pericial,
necessdrio se torna a apresenta¢ao de documentos para serem pe-
riciados, os quais o autor requereu expressamente a exibi¢ao por

parte da ré.

Todavia, ap6s uma andlise mais detida dos fatos, o autor acredita
que os documentos ora anexados — produzidos pela ré e dispo-
nibilizados no sitio eletrdnico dela — sao capazes de fornecer o
subsidio necessdrio para que o expert possa apresentar seu laudo

pericial e responder aos quesitos adiante formulados.
Neste passo, o autor indaga para o expert:

1. Com base nos documentos ora apresentados pelo autor,
queira o perito dizer se os valores constantes na planilha
que segue acostada conferem com aqueles langados pela
Unimed Petrépolis e, em caso negativo, queira fazer as
corregoes pertinentes, de modo a apurar com exatidao to-

dos os valores;

2. Queira o perito informar se nos célculos realizados pelo
autor foram apresentados tanto os valores que lhes sio de-
vidos quanto os que lhes foram pagos e se as diferencas
apuradas estdao corretas, considerando-se que a produti-
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vidade para fins do cdlculo das férias é alcangada através
do somatério de todos os valores recebidos em cada um
dos meses do ano anterior, dividindo-se o resultado por
12 (doze) e, em caso negativo, apontar as incorregoes, de
modo que se saiba com exatidao quanto é devido para o

autor;

Queira o perito calcular os valores devidos para o autor,
levando-se em consideragio a aplicagio de juros simples
de 1% a.m. e corre¢do monetdrias pelos indices adotados
pelo TJR], desde 0 més em que o autor deixou de receber
as diferencas relativas as férias até a efetiva elabora¢ao do
laudo pericial, apresentando o resultado tanto em moeda

corrente nacional quanto em UFIR;

Queira o perito fazer as consideragdes que julgar pertinen-

tes para o deslinde do processo.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data

Advogado
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O ADVOGADO JUNTOU VARIOS DOCUMENTOS

PETICAO DO REU

UNIDADE X — COOPERATIVA, ji devidamente qualificada
nos autos do processo em epigrafe, que lhe move AUGUSTO DA

SILVA, vem, por intermédio de seu advogado signatdrio, em aten-

¢a0 ao r. despacho de fls. 312 e 322, expor e ao final requerer o

seguinte:

1.

Este D. Juizo, através da decisio de fl. 312, deferiu a prova
pericial postulada pela parte autora, nomeando o Dr. Ril

Moura como perito.

Entretanto, Exceléncia, com a devida vénia, a parte autora,
em sua petigao inicial, postulou s fl. 14, item b.2, que os

valores serao apurados em fase de liquidagao de sentenca.

Desta forma, ndo poderia a parte autora pleitear que, nesta
fase processual, fosse realizada prova pericial contabil, pois
ela serd objeto de apuracio em fase de liquidagio de sen-

tenga se, e somente se, o seu pedido for julgado procedente.

O autor estd, com isso, alterando o seu pedido, sem a
anuéncia da parte ré, o que ¢ vedado pelo ordenamento

juridico processual.

Ademais, o préprio autor, em sua peti¢ao de fls. 332/333,
junta as planilhas de fls. 334/336, onde entende que, caso
saia vitorioso na demanda, o valor devido pela Unimed
Petrépolis seria de R$ 28.481,86, sem corregio.
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10.

Logo, com a devida vénia, nos parece que a questao nio é
de realiza¢io de prova pericial contdbil, mas sim de mero
calculo aritmético e, ainda assim, a ser debatido na fase
de liquidagao de sentenga, como expressamente postulado

pelo autor em sua petigao inicial.

Destarte ainda que, de uma simples andlise dos quesitos
formulados pelo autor, fica claro que todas as perguntas
sao elaboradas como se o demandante jd tivesse obtido
a procedéncia do pedido, o que demonstra que tal prova

deve ser elaborada apés o trinsito em julgado.

Portanto, nos parece que a prova pericial, neste momento
processual, além de inadequada e inttil, pois em nada au-
xiliard na decisao da causa, ira causar um atraso desneces-

sdrio na resolugio do mérito do processo.

Assim, postula a parte ré pelo indeferimento da prova pe-
ricial, ante os argumentos ventilados, com a andlise das

demais provas postuladas pelo autor.

Por fim, caso o indeferimento nao seja aceito por este D.
Juizo, formula os quesitos em anexo, nomeando, desde j4,
como assistente técnico, a Contadora ............... , que deve-
rd ser intimada para todos os atos do processo no enderego
Termos em que,
Pede deferimento.

Local e data

Advogado
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DESPACHO

A vista de l.321, abra-se vista ao expert para formular proposta de

honordrios. Prazo de 10 (dez) dias.

Com a juntada, pronunciem-se os litigantes em 15 (quinze) dias,

e voltem.

Local e data.

Nome do juiz - Juiz Titular

PETICAO DO PERITO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE

Processo n° ..ceeeeeeeeeeeinaennnn.
Autor: AUGUSTO DA SILVA
Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos au-
tos do processo em epigrafe (fl. 407), considerando o que consta
dos presentes autos, bem como dos quesitos formulados as fls.
332/333 e 405/4006, vem, respeitosamente, requerer a Vossa Ex-
celéncia a homologa¢io de honordrios no valor de R$ ....... (....),
correspondentes a ....... UFIR/R], a época do efetivo depésito,

dando-se a seguir inicio aos trabalhos periciais.
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Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-
bilidade a esse respeitdvel Juizo.
Nestes Termos
Pede Deferimento
Local e data
RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regido 2545
CRC - R] -9.786/0-6
CPF 001 522 427-91

PETICAO DA PARTE RE

Processo n®: ...............

UNIDADE X - Cooperativa, ji devidamente qualificada nos
autos do processo em epigrafe, que lhe move AUGUSTO DA
SILVA, vem, por intermédio de seus advogados que a esta subscre-
vem, em atendimento ao r. despacho de fl. 413, informar que estd

de acordo com o valor dos honorérios solicitado pelo Dr. Perito.
Termos em que,
Pede deferimento.

Local e data

Advogado
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PETICAO DA PARTE AUTORA

Processo ne ............

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, atra-
vés do seu Advogado, para dizer que concorda com o valor dos
honordrios periciais, motivo pelo qual requer a homologagio com
o consequente deferimento para que o autor faga o depésito do

numerdrio tao logo seja intimado para tal finalidade.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data.

Advogado

DECISAO

A vista da anuéncia dos litigantes as fls.415 e 416, homologo a

proposta de honordrios de 1.409.

Intimem-se os responsdveis pelo pagamento, para depésito do va-

lor em 15 (quinze) dias, sob pena de perda da prova pericial.
Publique-se.

Com o depésito, intime-se o expert para que dé inicio aos traba-
lhos, certo de que terd 60 (sessenta) dias para apresentar o laudo,
salvo necessidade justificada nos autos de dilagio de tal prazo, a
ser feita dentro do interregno de tempo aqui assinalado.
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Local e data

Nome do juiz - Juiz Titular

DEPOSITO DOS HONORARIOS DO PERITO

Processo n° .......cuuue....

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, por
meio do seu Advogado, para dizer que se dd por ciente do r. decisao
de fls. 421 e, de igual forma, apresentar o comprovante de paga-

mento dos honordrios periciais, conforme documento em anexo.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data

Advogado
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PETICAO DO PERITO

Comunicagao do inicio da prova pericial

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE .....

Processo 0% ..coveeveeveeinienennn.
Autor: AUGUSTO DA SILVA
Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos autos
do processo em epigrafe, intimado para dar inicio 4 produgio da
prova pericial, vem, respeitosamente, requerer a Vossa Exceléncia
que, no prazo de 5 (cinco) dias, sejam juntados aos autos todos e
quaisquer documentos vinculados 2 lide, que sejam uteis ao ofere-
cimento de resposta aos quesitos formulados, inclusive extratos e
planilhas desde o inicio até esta data, com a indica¢do explicita da

metodologia de cdlculo utilizada.

Da mesma forma, assegura aos assistentes técnicos o acesso e o
D Kl A . 7. \
acompanhamento das diligéncias e dos exames necessdrios a ela-

boragao desta prova.

Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-
bilidade a esse respeitdvel Juizo.
Nestes Termos
Pede Deferimento

Local e data
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RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regido 2545
CRC - RJ - 9.786/0-6

PETICAO DO REU

UNIDADE X — COOPERATIVA, ji devidamente qualificada
nos autos do processo em epigrafe, em que contende com AU-
GUSTO DA SILVA, vem, por intermédio de seus Advogados sig-
natdrios, em cumprimento ao Ato Ordinatério de fls., manifestar-

-se sobre o solicitado pelo Perito as fls. 430, nos seguintes termos:

1. Inicialmente, cumpre-nos esclarecer que esta peticiondria en-
tende tratar-se a presente demanda, matéria unicamente de direi-
to, estando nos autos as provas necessdrias para o julgamento da
lide, além do mais, a parte autora, em sua peti¢do inicial, postulou
as fls. 14, item b.2, que os valores seriam apurados em fase de

liquidagao de sentenga.

2. Contudo, ante o deferimento de prova pericial, requereu o Ilus-
tre Perito a juntada “... no prazo de 5 (cinco) dias, sejam junta-
dos aos autos todos e quaisquer documentos, inclusive, extratos e
planilhas desde o inicio até esta data, com indicagao explicita da

metodologia de cdlculo utilizada”.

3. Ocorre Exceléncia, que o Ilustre Perito, ao postular a neces-
sidade de juntada de novos documentos, nao foi preciso em sua

solicitagao, tendo requerido de forma ampla os documentos ne-
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cessdrios a realizacio da pericia, fato este que prejudica esta peti-

ciondria em cumprir o solicitado.

4. Neste sentido, faz-se necessdrio que o Ilustre Perito, solicite a
documentagao necessdria para a pericia de forma especifica, listan-
do os documentos bem como o periodo pretendido, inclusive por

se tratar de pericia contdbil.

5. Diante de todo o exposto, requer seja intimado o Ilustre Perito,
para que esclareca de forma especifica e precisa, quais os documen-
tos pretendidos e qual periodo, para realizacio da pericia contdbil.
Termos em que,
Pede deferimento.

Local e data.

Advogado

PETICAO DO AUTOR

Processo n° .....cceuueeennn..

AUGUSTO DA SILVA, jé qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, por

meio do seu Advogado, para expor e, ao final, requerer o que segue:

1) Os cdlculos que deverio ser periciados sao aqueles constantes
das planilhas de index 334/336, as quais foram elaboradas com
base nos extratos de index 337/400, ressalvadas os erros materiais

que serdo apontados neste petitrio.

— 126 —



2) Para fins de cdlculo, o autor apresentou tanto os valores que
lhes sao devidos quanto os que lhes foram pagos, apurando as
diferencas por subtragio. Considerou, ainda, que a produtividade
para fins do célculo das férias é alcangada mediante o somatério
de todos os valores recebidos em cada um dos meses do ano ante-
rior (excluido o més das férias) e dividindo-se o resultado por 11

(onze) que é o nimero de meses trabalhados a cada ano.

3) Em obediéncia a lealdade e boa-fé, cumpre informar ao Ilustre
Perito que foram detectados erros materiais nos cdlculos das férias
do ano de 2008 — todos eles devidamente corrigidos na planilha
que segue em anexo — ¢, ainda, erro material no index 333, que-
sito n° 2, onde por equivoco o autor se refere a divisao por 12
(doze) quando, em verdade, o nimero correto ¢ 11 (onze) con-
forme inclusive constou em todas as planilhas acostadas naquela

ocasiao e ora anexadas.

Assim, para fins de andlise pericial, deverdo ser levados em con-
sideragdo as planilhas ora acostadas — porquanto j4 corrigidos os
erros materiais — e, por 6bvio, os documentos constantes do index
337/400 que serviram de suporte para elaboragio dos cilculos.
Em relagio ao quesito de n° 2 do index 333, o mesmo deverd ser
respondido exatamente conforme outrora lan¢ado, com a ressalva

de que a divisao do resultado é pelo numeral 11 (onze).

No mais, o autor informa que enviou, nesta data, correspondén-
cia eletronica para o ilustre perito e, de igual sorte, para a nobre
defesa da UNIDADE X, oportunidade na qual anexou a planilha
no formato Excel, de modo a facilitar a conferéncia dos cilculos

apresentados e as férmulas utilizadas.
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Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
Local e data

Advogado

ESCLARECIMENTO DO PERITO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE

Processo 0% ..oovvvveeeeeivnneneennn
Autor: AUGUSTO DA SILVA
Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos autos
do processo em epigrafe, tendo em vista os documentos de fls.
4471448 e sobre o petitério de fls. 438/439, vem, respeitosamen-
te, requerer a Vossa Exceléncia que a parte ré fornega todos os
pagamentos efetuados ao autor, no periodo de 2008 a janeiro de
2013, bem como os calculos referentes ao descanso anual/férias a
partir de abril de 2008.

Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-

bilidade a esse respeitdvel Juizo.

Nestes Termos

Pede Deferimento
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Local e data
RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regiao 2545
CRC - RJ - 9.786/0-6

PETICAO DO REU EM ATENDIMENTO AO
PERITO

UNIDADE X — COOPERATIVA, ji devidamente qualificada
nos autos do processo em epigrafe, que contende com AUGUS-
TO DA SILVA vem, por intermédio de seus Advogados signatd-
rios, requerer a juntada dos documentos solicitados pelo D. Perito
conforme listagem abaixo:

* 12 contracheques do ano de 2012;

* 12 contracheques do ano de 2011;

* 12 contracheques do ano de 2010;

* 12 contracheques do ano de 2009;

* 12 contracheques do ano de 2008;

* 01 contracheque do ano de 2007;

* 05 Comprovantes de rendimentos (2012, 2011, 2010,
2009, 2008);

e E mais 66 /(sessenta folhas de documentos).

Termos em que,

Pede juntada e deferimento.
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Local e data

Advogado

DESPACHO

VENHA O LAUDO PERICIAL

PERITO REQUER MANDADO DE PAGAMENTO E
JUNTA O LAUDO PERICIAL

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE

Processo 0% ..ooevvvvneeviiinnnennnn
Autor: AUGUSTO DA SILVA

Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos autos
do processo em epigrafe, tendo concluido o seu Laudo Pericial,

em anexo, vem, respeitosamente, querer a Vossa Exceléncia:
1. Juntada do Laudo Pericial.

2. Expedi¢dao de mandado de pagamento de seus honoririos,

conforme fl. 424, com os acréscimos leais.
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Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-

bilidade a esse respeitdvel Juizo.

Nestes Termos
Pede Deferimento

Local e data

RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regiao 2545

CRC - R] - 9.786/0-6

LAUDO PERICIAL

Juizo de Direito: ... Vara Civel da Comarca de ..............
Processo n®: ...l
Parte autora: AUGUSTO DA SILVA

Parte ré: UNIDADE X - COOPERATIVA

OBJETO DA PERICIA

Tratam os autos de agao movida por AUGUSTO DA SILVA em
face de UNIDADE X - COOPERATIVA, alegando o autor, em
sintese, ser médico cooperado da ré e, nessa qualidade, presta,
servigos aos usudrios, clientes da UNIDADE X - Cooperativa;
a referida UNIDADE tem suas atividades balizadas pelo seu Es-
tatuto ¢ Regimento Interno; em abril de 2000 recebeu, em seu
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consultério médico, Oficio Cir. Pres. n° 010/2000, datado de 05
de abril de 2000, no qual o entdo Presidente da UNIDADE X
dava noticias sobre o entao denominado PROJETO FERIAS, que
havia sido aprovado em Assembleia Geral Ordindria, realizada no
dia 29/03/2000.

Aduz que, inobstante o Oficio Circular recebido esteja sem a
subscricio do entio Presidente da UNIDADE X, Dr. .............. ,
certo é que houve, de fato, a criagao e aprovagio do mencionado
projeto, conforme redago do art. 63, especialmente seu pardgrafo
primeiro, todos do Regimento Interno; que a Assembleia Geral
Ordinéria deliberou que o Médico Cooperado faria jus a um des-
canso anual, com o recebimento do valor correspondente a média
por ele recebida no ano anterior, referente a sua produtividade em

forma de honoririos médicos.

Narra que, para fins de cdlculos de produtividade do valor remu-
neratério das férias, a demandada sempre levou em consideragao
os atendimentos de intercAmbio; relata que a demandada, no dia
19 de dezembro de 2008, emitiu o Oficio Circ. n°® 020/2008,
cujo objetivo era dar ciéncia aos médicos cooperados que seria
retirado do cdlculo de produtividade, o valor referente ao aten-
dimento de intercimbio; o que significou uma redugao do valor
recebido para suas férias remuneradas; que o Conselho de Admi-
nistragao nao possui legitimidade para modificar as deliberagoes
da Assembleia Geral.

Pede, além de outros, o recidlculo das férias dos anos de 2009,
2010 e 2011, que foram pagas a menor, com inclusio da produti-

vidade médica, os atendimentos realizados por intercimbio.
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Contestando, declara a parte ré, resumidamente, fls. 64/78, que
nio assiste razio ao autor em seu intento, vez que nio houve mo-
difica¢io da decisao assemblear pelo Conselho de Administragao;
as inveridicas assertivas langadas pelo autor, demonstrando que o
demandante, nio obstante médico cooperado e, portanto, sécio
da cooperativa, desconhece o Regimento Interno e o Estatuto de
sua empresa; que a Unidade X, em momento algum, violou qual-
quer direito do autor, visto que o Projeto Férias foi deliberado
em Assembleia Geral Ordindria; que o autor nio se manifestou
tempestivamente sobre a decisao proferida pelo Conselho de Ad-

ministragao, tornando, portanto, a decisao vilida e eficaz.

Declara, ainda, que sao chamados atendimentos de intercAmbio
aqueles em que o médico cooperado da Unimed Petrépolis atende
os usudrios de outras Unidades, tais como Unidade Rio, Unida-
de Norte Fluminense, Unidade Teresépolis etc.; neste diapasio,
quem paga pelo servico prestado nio ¢ a Unidade X, mas sim
a Unidade a qual o usudrio ¢ vinculado; e que tal valor apenas
transita pelo caixa da Unidade X e, posteriormente, é repassado

a0 médico cooperado.

METODOLOGIA ADOTADA

Em conformidade com o documento de fl. 430, as partes foram
comunicadas do inicio da produgio da prova pericial; foi requeri-
da a juntada de todos e quaisquer documentos, inclusive extratos
e planilhas desde o inicio, com a indicagao explicita da metodolo-

gia de cdlculo utilizada.

Da mesma forma, foi assegurado a0s assistentes técnicos o acesso
e o acompanhamento das diligéncias e dos exames necessdrios a
elaboragao desta prova.
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Como se vé a fl. 450, para o periodo de janeiro de 2008 a janeiro
de 2013, a pericia solicitou a ré todos os pagamentos efetuados ao

autor, bem como os cilculos referentes ao descanso anual/férias.

A pericia procedeu ao exame de todos os documentos juntados
aos autos, em conformidade com as teses desenvolvidas pelas par-

tes, e analisou os cdlculos juntados aos presentes autos.

QUESITOS DA PARTE AUTORA
— Fls. 332/333 —

“l1) Com base nos documentos ora apresenta-
dos pelo autor, queira o perito dizer se os valores
constantes na planilha que segue acostada con-
ferem com aqueles lancados pela Unidade X e,
em caso negativo, queira fazer as corregdes per-
tinentes, de modo a apurar com exatidao todos

os valores;”

RESPOSTA:

As planilhas de fls. 334/336, substituidas em conformidade
com o que se observa as fls. 441/445, correspondentes a 2008,
2009, 2010, 2011 e 2012, conferem com os valores sob as ru-
bricas: “PRODUCAO X”, “PRODUCAO INTERCAMBIO”,
“CREDITOS” e “DEBITOS” (PRODUCAO PAGA A MAIOR
e ADIANT. PRODUCAO PAGA MENOR), considerando os
documentos de fls. 337/400 e 457/519.

Parao DESCANSO ANUAL referente 22008 € 2011, os valores de
fls. 341 e 387 sao R$ 22.673,34 ¢ R$ 20.804,88, respectivamente.
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“2) Queira o perito informar se nos cdlculos re-
alizados pelo autor foram apresentados tanto os
valores que lhes sdo devidos quanto os que lhes
foram pagos e se as diferengas apuradas estdao
corretas, considerando-se que a produtividade
para fins do cdlculo das férias é alcangada através
do somatério de todos os valores recebidos em
cada um dos meses do ano anterior, dividindo-se
o resultado por 12 (doze) e, em caso negativo,
apontar as incorregoes, de modo que se saiba

com exatidao quanto é devido para o autor;”

RESPOSTA:

Em consisténcia com a resposta oferecida ao quesito precedente,
as planilhas de fls. 443/445 foram elaboradas incluindo valores
sob as rubricas: “PRODUCAO X”, “PRODUCAO INTER-
CAMBIO”, “CREDITOS” e “DEBITOS”, com base nos docu-
mentos de fls. 337/400 e 547/519.

Os cdlculos realizados pelo autor, partiram dos valores mostrados

através dos referidos documentos de fls. 337/400 e 547/519.

Como se vé a fl. 450, para o periodo de janeiro de 2008 a janeiro
de 2013, a pericia solicitou a ré todos os pagamentos efetuados ao
autor, bem como os calculos referentes ao descanso anual/férias;
os documentos disponibilizados, fls. 457/519, nao fornecem os

calculos referentes ao descanso/férias solicitados.

De todo o exposto, considerando o somatério dos valores cons-
tantes dos cdlculos de fls. 443/445, dividindo-se por onze meses
(conforme item 2 de fl. 441), sob o aspecto estritamente aritméti-

co, os calculos estiao corretos.
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“3) Queira o perito calcular os valores devidos
para o autor, levando-se em consideragio a apli-
cagao de juros simples de 1% a.m. e corre¢ao
monetdrias pelos indices adotados pelo TJR],
desde 0 més em que o autor deixou de receber as
diferencas relativas as férias até a efetiva elabora-
¢ao do laudo pericial, apresentando o resultado

final tanto em moeda corrente nacional quanto

em UFIR”.

RESPOSTA:
Sendo considerada a diferenca de R$ 28.574,86, fl. 445, e como

quer o autor, o valor, nesta data, seria de R$ 77.070,18, conforme
planilha abaixo, correspondente a 22.527,89 UFIR/R], a seguir
demonstrado: R$ 77.070,18 = 3.4211 = 22.527,89 UFIR/R]J.

MES/ANO VALOR FATOR DE VALOR JUROS 1% TOTAL
CORRECAO | CORRIGIDO a.m.

Abr./2008 4.621,71 1,87375397 8.659,95 6.025,32 14.685,27
Abr./2009 6.229,32 1,76600248 11.000,99 7.373,65 18.374,64
Dez./2010 6.880,63 1,69504038 11.662,95 6.768,48 18.431,42
Dez./2011 5.626,57 1,60223867 9.015,11 4.859,48 13.874,59
Dez./2012 5.216,62 1,50364803 7.843,96 3.860,30 11.704,26
TOTAIS 28.574,85 48.182,96 28.887,23 77.070,18

“4) Queira o perito fazer as consideracoes que

julgar pertinentes para o deslinde do processo.”.

RESPOSTA:

Outros esclarecimentos serdo prestados por ocasiao das respostas

a0s quesitos a seguir.
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QUESITOS DA PARTE RE
— Fls. 405/406 —

“A) Queira o Sr. Perito informar sua qualificagao
profissional e sua experiéncia no assunto versado

nestes autos .

RESPOSTA:

Sou economista, contador, especializado em administragao de
empresas ¢ em ciéncias contdbeis, professor da UFR] (discipli-
nas auditoria e pericia contdbil), funciono como perito nas Varas
Civeis, Orfios e Sucessoes, Fazenda Publica, Varas Empresariais,

Camaras Civeis, Orgao Especial e Varas Federais, além de outros.

“B) Queira o Sr. Perito informar se, com base na
petigdo inicial (fl. 14, item b.2), o autor cobra
da ré supostos valores pagos a menor relativo as
férias dos anos de 2009, 2010 e 2011”.

RESPOSTA:

A seguir, o que consta do item b.2 de fl. 14:

“b.2 — Decorréncia l6gica da declaracio de nulidade, ¢, sem du-
vida, o recdlculo das férias dos anos de 2009, 2010 e 2011, que
foram pagas a menor, determinando-se, portanto, o recdlculo para
que sejam incluidos, na produtividade médica, os atendimentos

realizados por intercimbio...”

”C) Queira o Sr. Perito informar, relativo aos
anos postulados na petigao inicial, qual o valor
efetivamente pago pela Unimed Petrépolis ao

autor’.
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RESPOSTA:

Os valores para pagamento correspondentes aos anos de 2009,

2010 e 2011 constam de fls. 349/386 e 470/505.

“D) Queira o Sr. Perito informar quais os valores
que foram considerados pela demandada para
extrair a média paga ao demandante a titulo de

férias nos anos anteriores a 2009”.

RESPOSTA:

Como se vé a fl. 450, para o periodo de janeiro de 2008 a janeiro
de 2013, a pericia solicitou  ré todos os pagamentos efetuados ao
autor, bem como os célculos referentes ao descanso anual/férias;
e os documentos disponibilizados, fls. 457/519, nao fornecem os

calculos referentes ao descanso/férias solicitados.

Assim considerando, a resposta fica prejudicada, vez que os do-

cumentos disponibilizados a pericia nao fornecem elementos

esclarecedores.
“E) Queira o Sr. Perito informar quais os valores
que foram considerados pela demandada para o
célculo da média paga ao autor a titulo de férias
nos anos de 2009, 2010 e 20117,
RESPOSTA:

Prejudicada a resposta, em consisténcia com a oferecida ao quesito

precedente.

“F) Queira o Sr. Perito informar o que ¢

“intercAmbio”?”
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RESPOSTA:

Em conformidade com os diciondrios, entende-se por intercim-

bio troca, permuta, relagoes de comércio ou intelectuais.

Consta da contestagao que sio chamados atendimentos de inter-
cAmbio aqueles em que o médico cooperado da Unidade X atende
os usudrios de outras Unidades, tais como Unidade Rio, Unidade
Norte Fluminense, Unidade Teres6polis; e quem paga pelo ser-
vigo prestado nio ¢ a Unidade X, mas sim a Unidade a qual o
usudrio é vinculado, fls. 64/78.

“G) Queira o Sr. Perito informar se o valor referente a “intercAm-

bio”, pago quando o autor atende usudrios de outras Unidades, sai
do caixa da Unidade X?”

RESPOSTA:

O que a pericia pode informar ¢ que nos documentos sob a rubri-
ca “Demonstrativo Resumido da Produgao Médica”, com datas
de pagamento de 28 de fevereiro de 2008 a janeiro de 2013, neles
constam valores a titulo de “PRODUCAO INTERCAMBIO”,
fls. 337/400; observando-se também a rubrica “PRODU(;AO
INTERCAMBIO” nos “Contracheques” de fl. 457/519.

“H) Queira o Sr. Perito acrescentar tudo mais

que for necessdrio ao deslinde do feito.”.

RESPOSTA:

Vide conclusao, a seguir.
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CONCLUSAO

Para os cdlculos das férias que o autor alega que foram pagas a
menor, constam planilhas, fls. 443/445, correspondentes a 2008,
2009, 2010, 2011 e 2012, com inclusao de valores sob as ru-
bricas: “PRODUCAO X”, “PRODUCAO INTERCAMBIO”,
“CREDITOS” ¢ “DEBITOS” (PRODUCAO PAGA A MAIOR
e ADIANT. PRODUCAO PAGA MENOR).

Os referidos cdlculos, realizados pelo autor, partiram dos valores
evidenciados através dos documentos de fls. 337/400 e 547/519.

Como se vé a fl. 450, para o periodo de janeiro de 2008 a janeiro
de 2013, a pericia solicitou  ré todos os pagamentos efetuados ao
autor, bem como os calculos referentes ao descanso anual/férias;
os documentos disponibilizados, fls. 457/519, nio fornecem os

calculos referentes ao descanso/férias solicitados.

De todo o exposto, considerando o somatdrio dos valores cons-
tantes dos cdlculos de fls. 443/445, dividindo-se por onze meses
(conforme item 2 de fl. 441), sob o aspecto estritamente aritméti-

co, os calculos estio corretos.
Para o quesito n°® 3, formulado pelo autor, isto é:

“3) Queira o perito calcular os valores devidos
para o autor, levando-se em consideragio a apli-
cagao de juros simples de 1% a.m. e corregio
monetdrias pelos indices adotados pelo TJR],
desde 0 més em que o autor deixou de receber as
diferencas relativas as férias até a efetiva elabora-

¢ao do laudo pericial, apresentando o resultado
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final tanto em moeda corrente nacional quanto

em UFIR”.

Sendo considerada a diferenca de R$ 28.574,86, fl. 445, o va-
lor, nesta data, seria de R$ 77.070,18, conforme planilha abaixo,
correspondente a 22.527,89 UFIR/R]J, a seguir demonstrado: R$
77.070,18 =+ 3.4211 = 22.527,89 UFIR/R]J.

MES/ANO VALOR FATOR DE VALOR JUROS 1% TOTAL

CORRECAO | CORRIGI- a.m.
DO
Abr./2008 4.621,71 1,87375397 8.659,95 6.025,32 14.685,27

Abr./2009 6.229,32 1,76600248 11.000,99 7.373,65 18.374,64
Dez./2010 6.880,63 1,69504038 11.662,95 6.768,48 18.431,42

Dez./2011 | 5.626,57 | 1,60223867 | 9.015,11 485948 | 13.874,59

Dez./2012 | 5.21662 | 1,50364803 | 7.843,96 5.860,30 | 11.704,26

TOTAIS | 28.574,85 48.182,96 | 28.887,23 | 77.070,18
ENCERRAMENTO

Concluindo este Laudo Pericial, com 09 (nove) pdginas devida-
mente rubricadas e a ltima assinada, a fim de que produza os
devidos efeitos legais, o perito coloca-se a disposi¢ao do Juizo e

das partes para quaisquer esclarecimentos reputados necessdrios.

Local e data
RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regido 2545
CRC - R] - 9.786/0-6
CPF 001.522.427-91

— 141 —



CERTIDAO DE INTIMACAO

Certifico que a parte/érgao ............ foi tacitamente intimado(a)
pelo portal em ../../..., na forma prevista no art. 5°, §3° da lei

11.419/2006.

Sobre o laudo, digam os litigantes em 10 (dez) dias, inclusive se
desejam a produ¢io de mais alguma prova, valendo o siléncio
como negativa e pedido de julgamento do feito no estado. Cer-

tificado o decurso do prazo, com ou sem manifestagao, voltem.
Local, ../../.. Cartério da .... Vara Civel.

PETICAO DO AUTOR SOBRE O LAUDO PERICIAL

Processo N° ....ccovveeevviinnennnnn

AUGUSTO DA SILVA, ji qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, por
meio do seu Advogado, para expor e, ao final, requerer o que se-
gue: A prova pericial demonstrou e apurou a diferenca de valores e
os respectivos créditos devidos, sendo certo que o autor concorda

e ratifica todas as conclusdes do expert.

Nesta toada e entendendo que o processo estd maduro para sen-
tenga, requer o prosseguimento do feito com a entrega da pres-
tagao jurisdicional, nos moldes ji apresentados e debatidos na

demanda.

Termos em que,
PEDE DEFERIMENTO.
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Local e data.

Advogado

PETICAO DO REU IMPUGNANDO O LAUDO
PERICIAL

Proc. n°: 0008031-58.2012.8.19.0042.

UNIDADE X — COOPERATIVA, devidamente qualificada nos
autos do processo em epigrafe, que lhe move AUGUSTO DA
SILVA, vem, por intermédio de seus advogados signatdrios, em
cumprimento ao Despacho de fls. 544, se manifestar a respeito do
Laudo Pericial de fls. 532/541, conforme fundamentacio abaixo

apresentada.

1. Inicialmente, Exceléncia, devemos, mais uma vez, deixar regis-
trado que o pano de fundo da presente demanda ¢ saber se o autor
teria direito, ou no, a inclusao dos pagamentos de intercimbio
(recebido de outras Unidades) para o cdlculo de suas “férias”, be-

neficio que foi criado pela Unidade X aos seus cooperados.

2. Neste diapasao, reiteramos que a Pericia realizada, neste mo-
mento, era desnecessdria e apenas tumultuaria o andamento do
feito, pois tal cdlculo deveria ser objeto de liquidagio de sentenga

se, e somente se, o pedido autoral for julgado procedente.

3. Inclusive, a prépria petigao inicial, item b.2 é claro ao postular

que os “valores serao apurados em fase de liquidagio de sentenca”.

4. Entretanto, considerando o pleito autoral de antecipagiao da
pericia, o que data vénia, fomos contra, nos cabe, neste momen-
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to, impugnar o laudo apresentado, pelas razdes abaixo expostas,

vejamos.

5. Apés minuciosa andlise acerca do laudo pericial fornecido pelo
Ilustre profissional, este apresentou laudo pericial sem, contudo,
responder aos quesitos formulados pelo autor e por esta peticiond-
ria de forma especifica, e consequentemente, deixou de esclarecer

algumas questoes suscitadas nos autos, ferindo assim o contido no

art. 473, IV do CPC/2015.

6. Desse modo, esta peticionaria, vé a necessidade de esclareci-
mentos pertinentes ao caso em tela, para um correto deslinde do

feito, e tornar a pericia mais conclusiva, senao vejamos:

6.1. EM RELACAO AO QUESTIONAMENTO DO AUTOR,
QUESITO N° 3

“Queira o perito calcular os valores devidos para o autor, levando-
-se em consideragao a aplicagdo de juros simples de 1% a.m. e cor-
regdo monetdrias pelos indices adotados pelo TJR], desde o més
em que o autor deixou de receber as diferencas relativas as férias
até a efetiva elaboracio do laudo pericial, apresentando o resul-

tado final tanto em moeda corrente nacional quanto em UFIR”.

O 1. Perito nao efetuou o cdlculo de modo a esclarecer os valores
supostamente devidos, mas sim, se utilizou dos préprios cilculos
do autor, e ainda menciona em sua resposta o seguinte: “... Sendo
considerada a diferenca de R$25.574,86. Fl. 445, e como quer o
autor, o valor, nesta data, seria de R$77.070,18...”.

Ora Exceléncia, o cédlculo nio deve ser realizado na forma em que
pretende o autor, mas sim de acordo com as planilhas contidas
nos autos, acrescidas do conhecimento do Ilustre Perito. NAO
SENDO DESTA FORMA, DE QUE SERVIRIA A PERICIA?
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6.2. EM RELACAO AO QUESTIONAMENTO DO REU, ITEM B:

<«

Queira o Sr. Perito informar se, com base na peti¢ao inicial (fl.
14, item b.2), o autor cobra da ré supostos valores pagos a menor
relativo as férias dos anos de 2009, 2010 ¢ 2011”.

Neste quesito, o Ilustre Perito nada acrescentou com relagio ao
que fora questionado pela ré, uma vez que sua resposta foi a trans-

crigao idéntica ao item mencionado na inicial. Vejamos:

6.3. EM RELACAO AO QUESTIONAMENTO DO REU, ITEM D:

€y . : :
Queira o Sr. Perito informar quais os valores que foram conside-
rados pela demandada para extrair a médica paga ao demandante

a titulo de férias nos anos anteriores a 2009”.

Neste quesito o questionamento da ré estd relacionado ao valor
considerado pela demandada para extrair a média paga ao deman-

dante, e nio a base de cilculo utilizada.

6.4. EM RELACAO AO QUESTIONAMENTO DO REU, ITEM E:

“Queira o Sr. Perito informar quais os valores que foram consi-
derados pela demandada para cdlculo da média paga ao autor a
titulo de férias nos anos de 2009, 2010 ¢ 2011”.

Novamente, de forma equivocada o Ilustre Perito confunde valor

com base de cdlculo, o que merece ser revisto.

7. Sendo assim, diante da pericia realizada, que tinha como fina-
lidade fornecer informagoes, através de cdlculos, verificamos que

inexiste informagao precisa quanto aos quesitos apresentados.

8. Logo, ndo poderia o Perito concluir o laudo com base no cil-

culo do autor de fls. 443/445, afirmando que estes estao corretos.
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9. Por fim, alega o D. Perito que nao foram apresentados docu-
mentos esclarecedores a respeito do assunto, mormente para res-
ponder as indagacoes da ré, mormente itens “d” e “e¢”.

10. Entretanto, a parte ré forneceu todos os documentos solici-
tados pelo Perito e, se estes nao eram suficientes para a resposta
conclusiva a todos os quesitos (art. 473, IV, CPC/2015), deveria
ter utilizado a prerrogativa do §3° do art. 473 do CPC/2015, que

prevé o seguinte:

“Para o desempenho de sua fungio, o perito e
os assistentes técnicos podem valer-se de todos
os meios necessarios, ouvindo testemunhas, ob-
tendo informagoes, solicitando documentos que
estejam em poder da parte ou de terceiros ou
em reparti¢des publicas, bem como instruir o
laudo com planilhas, mapas, plantas, desenhos,
fotografias ou outros elementos necessirios ao

esclarecimento do objeto da pericia.”

11. Portanto, facilmente percebemos que o laudo pericial ficou
muito aquém das expectativas que a prépria legislagao lhe impoe,

o que nao pode ser acolhido por este D. Juizo.

12. Diante de todo o exposto, impugnamos o referido laudo, nos
pontos acima aduzidos, por nio ter sido esclarecedor, com base
nos quesitos apresentados e na resposta do Perito, postulando que
este D. Juizo intime o Perito a responder de forma conclusiva os
referidos quesitos, com foco nos valores apontados e nao nos cél-
culos do autor, e, quanto as supostas omissdes documentais, que o

Perito informe quais documentos necessita para a conclusio total
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do laudo, que a parte ré lhe entregard no prazo mdxima o de 10

dias apés a solicitagao.

13. Por fim, postula, desde jd, por nova vista dos autos apés o

esclarecimento acima.

14. Com relagao a producio de mais alguma prova, pugna pela
juntada de prova documental superveniente, inclusive, solici-
tada pelo Perito, com a finalidade de responder aos quesitos
apresentados.

Termos em que,

Pede deferimento.

Local e data

Advogado

DESPACHO

Sobre fls. 553/558, manifeste-se o expert em 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, voltem.
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Local e data.

Nome do Juiz - Juiz Titular

ESCLARECIMENTOS PRESTADOS PELO PERITO

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE
DIREITO DA ... VARA CIVEL DA COMARCA DE

Processo 0% ..oovvvveeeiiiinnnnnnn
Autor: AUGUSTO DA SILVA
Réu: UNIDADE X - COOPERATIVA

RIL MOURA, economista e contador, perito nomeado nos au-
tos do processo em epigrafe, em cumprimento ao r. despacho de
f1.561, relativamente ao petitério de fls. 553/558, vem, respeito-

samente, informar a Vossa Exceléncia, como segue.

Para o inicio da produgao da prova pericial, fl. 430, foi requerido
a juntada de todos e quaisquer documentos, inclusive, extratos e
planilhas desde o inicio, com a indicagao explicita da metodologia

de cilculo utilizada.

Atendendo ao requerido pela ré, item 5 de fls. 438/439, a pe-
ricia requereu, fl. 450, que a ré fornecesse todos os pagamentos
efetuados ao autor, no periodo de janeiro de 2008 a janeiro de
2013, bem como os calculos referentes ao descanso anual/férias a

partir de abril de 2008, tendo a ré juntada os documentos de fls.

457/524.
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Observa-se do Laudo Pericial, resposta oferecida ao quesito n° 2,
da parte autora, fl. 536, bem como da conclusdo, fl. 540, que
para o periodo de janeiro de 2008 a janeiro de 2013, a pericia
solicitou a ré todos os pagamentos efetuados ao autor, bem como
os cdlculos referentes ao descanso anual/férias e os documentos
juntados, fls. 457/519, nao fornecem os cdlculos que diz respeito

ao descanso/férias solicitados.

ITEM 6.1.

De acordo com o sobredito, estd a razao pela qual foi oferecida a

resposta ao quesito n° 3, da parte autora, fl. 537.

ITEM 6.2.

Como se vé da resposta oferecida ao quesito B), da parte ré, fl.
538, consta do item b.2 de fl. 14, transcrito: “...o recalculo das fé-

rias dos anos de 2009, 2010 ¢ 2011, que foram pagas 4 menor...”.

ITEM 6.3.

Os documentos de fls. 457/519, juntados pela parte ré, nao forne-
cem os valores que foram considerados para extrair a média paga a

titulo férias nos anos anteriores a 2009, solicitados a fl. 450.

ITEM 6.4.

Da mesma forma, os documentos de fls. 457/519, juntados pela
parte ré, nao fornecem os valores que foram considerados para
célculo da média paga ao autor a titulo de férias nos anos de 2009,
2010 e 2011, solicitados a fl. 450.

Como quer a ré, item 12, fl. 558; seja juntado aos autos extratos
e planilhas, com a indicagao explicita da metodologia de cdlculo

utilizada, de todos os pagamentos efetuados ao autor, no periodo
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de janeiro de 2008 a janeiro de 2013, referentes aos cédlculos a

titulo de “DESCANSO ANUAL”.

Finalizando, e agradecendo a oportunidade, ressalta a sua disponi-

bilidade a esse respeitdvel Juizo.

Nestes Termos

Pede Deferimento
Local e data

RIL MOURA
PERITO DO JUIZO
CORECON 12 Regido 2545
CRC - R] - 9.786/0-6

DECISAO

Fl. 532. Seja expedido mandado de pagamento.

Sobre fls. 563/564, digam os litigantes em 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, voltem.
Local e data

Nome do Juiz - Juiz Titular
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PETICAO DO AUTOR

Processo N° ...ccoeeveeeveeinnacnnns

AUGUSTO DA SILVA, jé qualificado nos autos do processo em
epigrafe, que move em face de UNIDADE X - COOPERATIVA,
respeitosamente comparece a presenca de Vossa Exceléncia, por

meio do seu Advogado, para expor e, ao final, requerer o que segue:

A prova pericial e seus esclarecimentos de index 563/564 demons-
traram a diferenca de valores e os respectivos créditos devidos,
sendo certo que o autor concorda e ratifica todas as conclusoes

do expert.

Nesta toada e entendendo que o processo estd maduro para sen-
tenga, requer o prosseguimento do feito com a entrega da pres-
tagdo jurisdicional, nos moldes ji apresentados e debatidos na

demanda.

Termos em que,

PEDE DEFERIMENTO.

Local e data
Nome do advogado OAB/....

[ASSINADO ELETRONICAMENTE]
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DESPACHO

Digam os litigantes, em 05 (cinco) dias, se desejam a produgao de
mais alguma prova, valendo o siléncio como negativa e pedido de

julgamento do feito no estado.
Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao, voltem.
Local e data.

Nome do Juiz - Juiz Titular

SENTENCA

AUGUSTO DA SILVA ajuizou a¢ao declaratéria c/c indeniza-
toria em face de UNIDADE X - COOPERATIVA. Alega, em
sintese, que o autor ¢ Médico Cooperado da ré e que, em 2000,
foi aprovado o projeto férias. Diz que a remuneragao de férias
era calculada pela produgio do Cooperado no ano anterior, sem
excluir de tal produgao qualquer tipo de atendimento, fosse ele
prestado ao usudrio UNIDADE X, fosse ele prestado — mediante
o intercAmbio - ao usudrio das demais UNIDADES. Narra que,
em 2008, recebeu um oficio de que seria retirado do cdlculo da
produtividade o valor recebido pelo intercAmbio e, com isso, ha-
veria redu¢io no valor médio que serviria de parimetro para o
célculo das férias. Sustenta que o Conselho de Administragao nao
possui legitimidade para modificar as deliberagoes da Assembleia
Geral. Requer a declara¢io de nulidade da decisio do Conselho

de Administra¢ao, bem como o pagamento das férias recalculadas.
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A inicial veio instruida com os documentos index 16/54.
Contestagao, index 64, onde arguiu, em preliminar, prescrigao.

No mérito, pleiteia a legitimidade deliberativa do Conselho de
Administracio.

Réplica index 117. Sentenca index 148. Acorddao que anulou a

sentenca index 174.

Decisdo saneadora index 312.

Laudo Pericial e esclarecimentos index 532 e 563.

Manifestagao das partes sobre o Laudo Pericial index 551, 533 ¢ 577.

Processo encaminhado ao Grupo de Sentenca.

E O RELATORIO. DECIDO.

Cinge-se a controvérsia em verificar a regularidade do ato pelo
Conselho de Administra¢io que excluiu da produtividade os aten-

dimentos mediante o intercimbio.

Todavia, malgrado as alegacoes do autor, é certo que a documen-
tagdo carreada ao processo nio se mostra suficiente para compro-

var a irregularidade acima apontada.

Em andlise do Estatuto que rege a relagio juridica entre as partes,
verifico que o Conselho de Administragio detém poderes para
deliberar sobre quaisquer assuntos do Estatuto, bem como as de-

cisoes da Assembleia Geral. Nesse sentido, é o artigo 42:
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"Art. 42. Sdo de competéncia privativa e da responsabilidade ex-
clusiva do Conselho de Administragao, no exercicio de autoridade
decisoria, deliberar sobre todos os assuntos de interesse adminis-
trativo, social, disciplinar e ético profissional nos termos deste Es-
tatuto, do Regimento, da Lei e das decisoes da Assembleia Geral,

sob pena de omissao".

Ademais, em que pese o autor afirmar a ilegalidade do ato, uma
vez que o Conselho de Administragio nio teria legitimidade, ob-
servo que inexiste tal proibigao legal ou estatutdria acerca da deli-

beragio do assunto objeto da lide.

Em complementagio, entendo que o Estatuto prevé que qualquer
decisao do conselho poderd ser questionada pelo Cooperado, con-
forme artigo 42, §9°.

Sendo assim, poderia a parte autora ter questionado tal ato, no

entanto, nao comprova que o fez.

Portanto, nao vislumbro violagao dos artigos legais e regimentais,
nao havendo que se anular a decisao realizada pelo Conselho de

Administracio.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, na
forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Em vista da
sucumbéncia, condeno a autora ao custeio de despesas processuais
e de honordrios advocaticios, que fixo em 10% do valor atribuido
a causa, nos termos do artigo 85, §2° do CPC.

Com o trinsito em julgado, dé-se baixa e arquivem-se.

PR.I
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Local e data

Nome do juiz

RECURSO DE APELAGCAO

DECISAO

Recebo o apelo no duplo efeito.
Em contrariedade.

Apbs, determino a remessa dos autos para o E. T]/..., com nossas

homenagens.

Local e data

Nome do Juiz - Juiz Titular
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RECURSO DE APELACAO

DECISAO

Recebo o apelo no duplo efeito.
Em contrariedade.

Ap6s, determino a remessa dos autos para o E. TJ/..., com nossas

homenagens.

Local e data

Nome do Juiz - Juiz Titular
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CONTRARRAZOES

ACORDAO
PODER JUDICIARIO
ESTADO DO............

TRIGESIMA NONA CAMARA CIiVEL

APELACAO CIVEL ne ....................

Apelante: AUGUSTO DA SILVA

Apelado: UNIDADE X - COOPERATIVA.

Juizo de origem: .... VARA CIVEL DA COMARCA DE ........

Relator: Desembargador ...........ccoceiiiiiiiiinnnnn.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da apela¢io civel n°
............... , em que ¢ apelante: AUGUSTO DA SILVA e
apelado: UNIDADE X - COOPERATIVA.

A CORD AM os Desembargadores da Décima Nona Civel do
Tribunal de Justica do Estado do ............ , por votagao uninime,
em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do

voto do Relator.
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Local, datado e assinado digitalmente.
Nome do desembargador

Desembargador Relator

RELATORIO

AUGUSTO DA SILVA propoés a presente agao declaratéria c/c
indenizatéria em face de UNINADE X - COOPERATIVA. Para
balizar sua pretensdo sustenta, em resumo, que que o autor é Mé-
dico Cooperado da ré e que, em 2000, foi aprovado o projeto
férias. Argumenta que a remuneragao de férias era calculada pela
producio do Cooperado no ano anterior, incluindo tanto o aten-
dimento prestado ao usudrio UNIDADE X quanto aos demais
clientes das “UNIDADES”. Noticia que, em 2008, recebeu um
oficio de que seria retirado do cdlculo da produtividade o valor
recebido pelo intercAmbio e, com isso, haveria redu¢io no valor
médio que serviria de pardmetro para o cdlculo das férias. Defen-
de a ilegitimidade do Conselho de Administrag¢io para modificar
as deliberacoes da Assembleia Geral. Requer a declara¢ao de nu-
lidade da decisio do Conselho de Administragio, bem como o

pagamento das férias recalculadas.

Adoto, no mais, o relatério contido na sentenga de improcedéncia
(index 605) de lavra da culta e operosa Juiza de Direito «eoveeesueeenee ,

cuja parte dispositiva estd assim redigida:

“Posto isso, JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS, na forma do art. 487, I, do Cédi-
go de Processo Civil. Em vista da sucumbéncia,

condeno a autora ao custeio de despesas proces-
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suais e de honordrios advocaticios, que fixo em
10% do valor atribuido a causa, nos termos do
artigo 85, §2° do CPC. Com o transito em jul-

gado, dé-se baixa e arquivem-se. PR.I..”

Apelagao interposta pela parte autora ao index 620, postulando a

reforma do julgado, repisando as teses constantes da exordial.

Contrarrazoes ao index 651 em prestigio ao julgado.

VOTO

Em juizo de admissibilidade, reconheco a presenca dos requisitos
extrinsecos e intrinsecos, imprescindiveis a interposi¢io do pre-

sente recurso.

A meu ver nio assiste razio ao apelante. Consta expressamente
do artigo 42 do estatuto social que sao de competéncia privativa e
da responsabilidade exclusiva do Conselho de Administragao, no
exercicio de autoridade deciséria, deliberar sobre todos os assun-

tos de interesse administrativo, social, disciplinar e ético.

Apesar de a Assembleia Geral ordindria ter deliberado pela criagio
do “Projeto Férias”, sua administragio é de competéncia do Con-

selho de Administracao.

Nao ¢ despiciendo assinalar que o recorrente poderia ter se mani-
festado contrariamente sobre a decisao proferida pelo Conselho
de Administragdo, na forma prevista no pardgrafo 9° do artigo 42

do Estatuto Social, contudo nao hd qualquer prova nesse sentido.

Desta forma, nio se desincumbiu do 6nus de comprovar o seu

direito, na forma do art. 373, I do CPC.
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Assim, forgoso reconhecer que os documentos carreados aos autos

pela parte autora nio sustentam o seu pedido.

Por derradeiro, cabe a majoracao dos honordrios de sucumbéncia,
nos termos do art. 85, §11, do CPC, anteriormente fixados em

10% sobre o valor da causa, passando-os para 15%.

Em tais condicoes, voto no sentido de CONHECER E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo a sentenca tal como

langada, com a majoragio dos honordrios de sucumbéncia, nos
termos do art. 85, §11, do CPC, anteriormente fixados em 10%

sobre o valor da causa, passando-os para 15%.

Local, datado e assinado digitalmente.
Nome do desembargador

Desembargador Relator

QUESTOES PARA REFLEXAO E APRENDIZAGEM
Com base no novo Cédigo de Processo Civel, Lei n® 13.105/2015,

notadamente o art. 473, faca uma andlise do Laudo Pericial e emi-
ta sua opinido, sempre justificando, se o referido Laudo Pericial

apresentado atendeu aos seguintes aspectos:
1. foi explicitado o objeto da pericia?

2. indique 2 (dois) itens que demonstram que ocorreu a ani-

lise técnica ou cientifica realizada pelo perito.
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a metodologia utilizada no trabalho pericial foi eficaz para
o oferecimento de resposta aos quesitos e concluir o Laudo

Pericial?

as respostas oferecidas perito aos quesitos foram

conclusivas?

o Laudo Pericial apresenta a fundamentagao em lingua-
gem simples e coeréncia légica, indicando como alcangou

suas conclusoes?

o Laudo Pericial apresenta todos os elementos de prova

para subsidiar a decisao do Juizo?

o perito ultrapassou os limites de sua designacao e emitiu
opinides pessoais que excedem o exame técnico e cientifico

do objeto da pericia?
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CAPITULO 2

PERICIA CONTABIL, EM
UMA ACAO MONITORIA
FUNDADA EM CHEQUE

NOTA SOBRE O AUTOR:
SERGIO CORREIA BARBOSA

Contador e Administrador formado pela Faculdade de Ciéncias
Contdbeis e Administrativa Moraes Janior, atual Mackenzie Rio.
Mestre em Economia Empresarial pela Universidade Candido
Mendes - UCAM. Pds-Graduado em Geréncia de Recursos Hu-
manos ¢ Contabilidade Empresarial. Ex-coordenador dos cursos
de gradua¢io em ciéncias contdbeis do Centro Universitdrio da
Cidade do Rio de Janeiro - UNIVERCIDADE, Faculdade Sao
Judas Tadeu - ESJT e Centro Universitdrio Augusto Motta - UNI-
SUAM. Ex-coordenador dos Cursos de Pds-Graduacao em Ges-
tao de Tributos e Pericia Judicial, Extrajudicial e Arbitragem da
UNISUAM. Este tltimo em parceria com a Associagao de Peritos
Judiciais do Estado do Rio de Janeiro - APJER]. Ex-Sécio-gerente
da SB Assessoria Contdbil Ltda. Além da experiéncia de docéncia,
foi Administrador da Embratel S.A., onde ocupou diversos car-
gos de geréncia, e possui larga experiéncia de gestdo nas dreas de

contabilidade, auditoria e pericia. Atualmente é professor da Uni-
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versidade Federal Rural do Estado do Rio de Janeiro — UFRR],
Membro da Comissao de Pericia do Conselho Regional de Con-
tabilidade do Estado do Rio de Janeiro — CRC R]J, Perito Judicial
cadastrado no TJR], Membro da Associacio de Peritos Judiciais
do Estado do Rio de Janeiro — APJER] e Membro da Academia
Brasileira de Economia — ANE

RESUMO

Este capitulo trata de um Laudo Pericial Contdbil elaborado pelo
autor para levar 4 instincia deciséria elementos de prova neces-
sdrios para subsidiar a justa solugao do litigio. Trata-se de uma
Pericia Contdbil realizada em uma A¢io Monitéria fundada em
Cheque, proposta por uma pessoa fisica face uma Pessoa Juridi-
ca na 42 Vara Civel da Comarca de Duque de Caxias do Poder
Judicidrio do Estado do Rio de Janeiro e 0 M.M. Dr. Juiz utiliza
em sua fundamenta¢io informagoes relevantes do laudo pericial e
prolata a sentenca julgando procedente em parte a agao monitdria
para condenar a Ré ao pagamento com juros e corre¢io da data
de emissao do cheque, bem como julgou procedente o pedido re-
convencional, para condenar a reconvinda a repeti¢ao do indébito
com juros e corregdo da citagdo. A Ré recorre mediante Apelacio
Civel e a 142 Camara Civel, por decisao uninime, concorda com
os termos do voto do Desembargador Relator e vota no sentido
de conhecer a apelagio e no mérito, prové-la parcialmente para
que os juros moratdrios sejam contados da primeira apresentagao
a institui¢do financeira sacada. O laudo seguiu todas as regras e
procedimentos técnico-cientificos que devem ser observados pelo
perito no Ambito judicial e contribuiu para a solu¢io da lide de

forma imparcial e fundamentada, demonstrando uma contribui-
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¢ao efetiva da pericia contdbil na solu¢io da lide evidenciando as

etapas do planejamento, execucao e controle do processo judicial.

1. INTRODUCAO

O perito judicial estd sempre se deparando com nomeagdes que
exigem sempre uma avaliagao preliminar sobre sua capacitagio e
motivagdo para dar cabo ao desafio de elaborar um laudo pericial
eficaz que possa subsidiar a decisdao da Justica. Neste sentido, ele
deve ter em mente que estd diante de um desafio de fazer a gestao
de um processo judicial que merece ser visto de forma profissional

e realizar o planejamento, a execugio e o controle das atividades.

Neste contexto, escolhi para enriquecer a troca de experiéncia
com os colegas peritos este processo em que atuei como perito
do juizo com a produgio do laudo pericial, onde teve decisao de
primeira instincia, apelacio e decisao em 22 Instincia. Trata-se de
a¢ao monitéria prevista no Cédigo de Processo Civil de 1973, Lei
n] 5.869/1973 (Arts. 1.102-A a 1.102-C), e aperfeicoada com o
Novo Cédigo de Processo Civil, Lei n® 13.105/2015 (700 a 702),
onde a a¢do monitéria pode ser proposta por aquele que afirmar,
com base em prova escrita sem eficdcia de titulo executivo, ter
direito de exigir do devedor o pagamento de quantia em dinheiro,

entrega de coisa fungivel ou de determinado bem mével.

Assim, apresenta-se a seguir os itens que compdem este capitulo
com a selegao de pecas relevantes do processo e comentdrios téc-
nicos evidenciando as etapas de gestao do processo judicial (pla-
nejamento, execug¢do e controle) para agregar valor nesta troca de
experiéncia: 1) Decisao de saneamento do juizo com indicagio do
perito; 2) Proposta de Honordrios Periciais; 3) Homologagao dos

Honordrios Periciais pelo Juizo; 4) Laudo Pericial Contabil; 5)
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Decisao de 12 Instincia; 6) Decisao de 22 Instancia; 7) Considera-

coes Finais e Questoes para reflexao e aprendizagem.

2. INFORMAGCOES DO PROCESSO E
COMENTARIOS TECNICOS

2.1. DECISAO DE SANEAMENTO DO JUizO COM
INDICACAO DO PERITO

Cumprido todas as etapas do rito processual desde a protocoliza-
¢do da petigdo inicial em 14/11/2012 pelo Autor, citagio do Réu,
contestagio e apresentagao de reconvencio pelo Réu, apresenta-se
a decisio do Juizo (fls. 318).

Decisao
1) Passo a sanear por ser improvavel a conciliagao.
2) Nao hd preliminares.
3) Indefiro o pedido de tomada de depoimento
pessoal das partes, eis que ordinariamente estas
falam no processo por intermédio de suas pegas
processuais, e nelas nio hd ponto obscuro que
desafie esclarecimento pessoal.
4) Indefiro o pedido de produgio de prova tes-
temunhal, eis que desnecessiria ao deslinde do
feito.
5) Diante da alegacao de cobranga de divida ji
paga, defiro prova pericial contdbil.
6) Nomeio perito o Dr. SERGIO CORREIA
BARBOSA (SEJUD). Venham quesitos pelas
partes em cinco dias, facultada a indicagao de
assistente técnico. Apds, intime-se o Dr. Perito
para proposta de honorérios, dando-se vista as

partes e conclusos.
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7) Defiro, ainda, a produgao de prova documen-
tal superveniente, que deverd vir aos autos no
prazo de 10 (dez) dias. Com a juntada, dé-se vis-
ta a parte contraria.

Duque de Caxias, 27/01/2015.

Juiz em Exercicio

E importante registrar que a partir deste momento o perito no-
meado tem a responsabilidade de comegar a fazer o planejamento
do processo. Ele deve dar o aceite da notificagao no site da justiga,
baixar o processo, iniciar a leitura detalhada para conhecimento
do objeto da lide planilhando resumo das principais pecas e infor-
magcoes (inicial, contesta¢io, réplica, documentos de prova, deci-
soes do juizo para identificar se tem despacho saneador, sentenga
prolatada ou trata-se de prova pericial contdbil, quesitos - Juizo,
Ministério Publico, Autor e Réu, indicacao de assistente técnico
pelas partes, conhecimentos necessdrios desenvolvimento do tra-
balho-literatura, legislagao e normas, necessidade de diligéncias
e documentos de prova etc. Tudo isto auxiliard o perito na etapa
seguinte de decisio de aceita¢do ou nio do encargo e formulagio
de proposta de honordrios no caso de se sentir capacitado e em

condi¢oes de assumir o encargo.

No caso especifico deste processo, trata-se de uma prova pericial
contdbil, tendo como objeto da lide a apuragao técnica do valor
real do saldo devedor e eventual cobranga em duplicidade. O pe-
rito consciente e seguro por ter estudado todo o processo, aceita o
encargo honrado pela indicacio.
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2.2 PROPOSTA DE HONORARIOS PERICIAIS DO
PERITO

Cumprindo o rito processual, o perito apresenta a sua proposta de
honordrios julgando se achar habilitado para cumprir a tarefa de

elaboragio do laudo pericial (fls. 333/335).

EXMO SENHOR DOUTOR JUIZ DA 4a.
VARA CIVEL DA COMARCA DE DU-
QUE DE CAXIAS - ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

Ref.:Processon°0075063-46.2012.8.19.0021
Autor: Pessoa Juridica
Réu: Pessoa Juridica

SERGIO CORREIA BARBOSA, perito-con-
tador, habilitado nos termos do art. 145 do Cé-
digo de Processo Civil, estabelecido na Av. Er-
nani Cardoso, 72 Gr. 208 — Cascadura — Rio de
Janeiro, RJ, tendo sido nomeado nos autos do
processo mencionado, fl. 318, vem & presenca
de Vossa Exceléncia apresentar proposta de ho-
norérios para a execugao dos trabalhos periciais
na forma que segue:

Para elaboragio desta proposta, foram conside-
rados: a relevincia, o vulto, o risco e a complexi-
dade dos servigos a executar; as horas estimadas
para a realizacio de cada fase do trabalho e o

prazo fixado.
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Horas
Especificagio do Trabalho Vai(:; Png ra Vai;: {;tal
Previstas
Retirada processo (se fisico) ou baixa arquivo 1 ) B
dos autos no site da justica (se eletronico).
Leitura e Interpretagao do Processo. 3 200,00 600,00
Preparagdo cle Termos de Diligéncia e Realiza- 1 200,00 200,00
¢do de Diligéncia.
Pesquisa e exame de livros e documentos técni- 6 200,00 1.200,00
cos, artigos e normas.
Elaboragio do Laudo. 4 200,00 800,00
Reunides com peritos—contadores assistentes, 1 ~ B
quando for o caso.
Revisdo Final 2 200,00 400,00
Total 18 3.200,00

Os honordrios propostos para a realizagio da pe-
ricia levaram em consideracio o valor da hora
de mercado R$ 200,00 (duzentos reais) por
hora trabalhada, totalizando R$ 3.200,00 (trés
mil e duzentos reais), que equivalem a 1.179,98
UFIR-RJ, considerando o valor da UFIR-R]
para o exercicio de 2015 de R$2,7119.

E importante comunicar que, do valor acima,
haverd ainda a responsabilidade do perito quanto
a0 pagamento dos impostos e dos encargos
referentes ao quantum dos honordrios periciais.
O valor desta proposta de honordrios nio re-
munera o perito para responder Quesitos Suple-
mentares, art. 425 do Cédigo de Processo Ci-
vil, fato que, ocorrendo, garante ao profissional
oferecer nova proposta de honordrios na forma

deste documento.
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Termos em que pede deferimento,

Rio de Janeiro, 11 de Outubro de 2015.
Sergio Correia Barbosa

Contador

Registro n° 073957/0-3 CRC-R]J

Considerando que o perito fez o planejamento do processo, esta
proposta de honordrios estd bem consistente na formulagao dos
valores e fundamentar possiveis contestagoes que normalmente

ocorrem.

2.3 HOMOLOGACAO DOS HONORARIOS
PERICIAIS PELO JUIZO

Decisao do Juizo de homologagao dos honorérios periciais (fls. 338).

Decisao
1. Considerando o grau de especializagao exigi-
do e o tempo previsto para a realizacio da peri-
cia, diante dos quesitos formulados, estando o
valor de acordo com a média para casos simila-
res, FIXO e HOMOLOGO os honordrios em
R$ 2.500,00 que serdo recolhidos pela parte ré,
eis que requerida por esta.
2. Intime-se o Dr. Perito para dizer se aceita o
encargo nestes termos. Em caso positivo, inti-
me-se a parte ré para recolhimento dos honors-
rios no prazo de 20 dias.
3. Cumprido o item supra, ao perito para ini-
cio dos trabalhos. Apresentagao do laudo em 30
dias, prorrogdveis a pedido justificado.
Duque de Caxias, 28/04/2016.

Juiz em Exercicio

— 169 —



O perito a partir desta decisao de homologacio dos honoririos,
deu continuidade e finalizou o processo de planejamento da peri-
cia visando facilitar o processo de execugio, antes da data de inicio
da pericia. Cabe lembrar que o perito apds ser intimado pela justi-
Ga para inicio da pericia ja no processo de execucio, cumprimento

do art. 474, bem como o0 466 no caso das diligéncias.

2.4. LAUDO PERICIAL CONTABIL

Apresenta-se a seguir o laudo pericial na integra para conhecimen-
to e avaliagao critica (fls. 364/380), omitindo-se a identificagao

das partes.

EXMO. SR. DR. JUiZ DE DIREITO DA 4° VARA Ci-
VEL DA COMARCA DE DUQUE DE CAXIAS - RJ

Processo: 0075063-46.2012.8.19.0021

Agao: Monitéria — Cheque/Espécie de Titulos de Créditos
Autor: Pessoa Juridica - PJ

Réu: Pessoa Juridica - PJ

LAUDO PERICIAL CONTABIL

1. DA EXPOSICAO DO OBJETO DA PERICIA
ART. 473, INCISO |, DA LEI 13.105/2015

Trata-se de uma A¢ao Monitéria, ajuizada em 14/11/2012, pelo
Autor em face do Réu. O autor informa na exordial (fls.2/5) que
era credor da ré na importancia de R$ 166.357,80, representado
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pelo cheque n° xxxxxx, do Banco Bradesco, Ag. xxx, na data de
14/04/2012 pelo Réu em favor do Autor (fls.46). Deste valor total
foi pago R$ 77.520,06, restando um valor de R$ 88.837,74, que
atualizado até 26/10/2012, totaliza R$ 97.237,97, conforme pla-

nilha fls.6. O referido cheque foi apresentado para compensagao

em 31/07/2012 e devolvido pelo motivo 11. Reapresentado no

dia 14/08/2012, foi devolvido novamente pelo motivo 12.

Ao final da exordial requer:

1.

A citagdo da ré para que no prazo de 15 dias efetue o pa-
gamento dos titulos no valor atualizado de R$ 97.273,97
(noventa e sete mil duzentos e setenta e trés reais e noventa
e sete centavos), conforme planilha em anexo, nesta inclui-
da juros legais e corregao monetdria, ficando assim, isento
de custas e honordrios advocaticios, ou, querendo oferecer
embargos, que se nao forem opostos ou rejeitados, consti-
tuir-se-20 em titulos executivos judiciais, prosseguindo-se
a execugao na forma prevista no livro II, Titulo II, Capi-
tulo IV do Cédigo de Processo Civil, acrescendo-se entao
as despesas processuais, emolumentos, custas e honordrios
advocaticios e serem arbitrados em 20% (vinte por cento)
sobre o valor do guantum apurado, bem como atualizagao
dos juros e corre¢io monetdria, sob pena, de lhes serem
penhorados tantos bens quanto bastem para satisfacio do

débito, acrescido de encargos legais;

Que havendo conversao em mandado executivo, seja feita
a penhora via BACEN]JUD em aplica¢io financeira nos
moldes do art. 655-a do CPC;
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3. Verificando-se casos excepcionais, requer ainda que a cita-
a0 e a penhora sejam efetuadas na conformidade do dis-

positivo no artigo 172, §2°, do CPC.

Mandado de citagao e pagamento recebido pelo vigia da empresa,
Sr. Pessoa Fisica, em 15/08/2013, (fls. 54), com despacho: “cite-se
o réu para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento do
valor devido ou opor embargos, segundo arts.1.102b e 1.102¢ do
CPC”.

O Oficial de Justica, Pessoa Fisica, emite certidao confirmando a

citagao do réu em 16/08/2013, as 09:40h (fls.55).

Em 12/09/2013, o Réu apresenta RECONVEN(;AO (f1s.56/59),
arguindo: a) da possibilidade da reconvir em agao monitéria apre-
sentando jurisprudéncia do STJ; b) da cobranca de divida ji paga
- a reconvinte Réu contesta a reconvinda Autor, afirmando que
resgatou por conta desta divida, nio a importincia anunciada pela
reconvinda de apenas R$77.520,06, mas sim a importancia de
R$83.178,90. Exatamente a metade da divida representada pelo
cheque cau¢io de R$166.357,80. Ou seja, das 18 (dezoito) par-
celas a serem amortizadas da divida no valor de R$9.242,10, cada
uma delas, 9 (nove) foram devidamente resgatadas, totalizando
R$83.178,90. Assim, conclui a reconvinte que houve uma co-
branga a maior de R$5.658,84, ¢ requer o pagamento em dobro
de R$11.317,68, com atualizagao monetdria e aplicagao de juros

de mora, além da condenac¢io dos dnus sucumbenciais.

Em 12/09/2013, o Réu apresenta EMBARGOS (fls.71/77), ar-
guindo: a) da iliquidez e incerteza da divida em cobranga - a auto-
ra nio informa a origem da divida do cheque objeto da lide, sendo

certo que, uma vez este nao executado na oportunidade prépria, a
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perda de sua eficdcia executiva resulta certa. Assim, conclui que a
divida ¢ iliquida e incerta e apresenta jurisprudéncia; b) da quebra
do equilibrio contratual originador desta divida — ¢ informado
que a “Autora e Ré mantiveram por algum tempo um contrato
de fornecimento, com exclusividade nesta regiao da federagao, de
borracha para recape de pneus, da marca TORTUGA”. Em de-
corréncia da tragédia ecoldgica ocorrida na regido do estado em
abril de 2011 com 22 dias sem regular funcionamento, o corpo
comercial da Autora e da TORTUGA unilateralmente informam
que a marca seria extinta até o final do més de agosto, impreteri-
velmente. A partir deste fato, passou a ser obrigada a usar a marca
VIPAL. Tomando como base as argumentagoes da Ré, a Autora
“comprometeu-se a fornecer o material por mais 3 (trés) meses,
culminando com a possibilidade do esvaziamento do seu esto-
que da marca TORTUGA (originando a emissao de tal cheque
como caugio garantidora da operagao de crédito que se seguiu)”.
A Ré informa que janeiro daquele ano fechou contrato com ou-
tro fornecedor de borracha para recape de pneus e faz proposta a
Autora para devolver o material que ainda detinha em seu poder,
cujo cheque caucionava a divida com o abatimento das parcelas
vincendas. A autora rejeita a proposta e alega o desequilibrio do
contrato. ¢) da cobranca de divida jd paga — Conforme formula-
do na RECONVENCAO, a Ré. contesta a Autora  afirmando
que resgatou por conta desta divida, nio a importincia anuncia-
da pela Autora de apenas R$77.520,06, mas sim a importincia
de R$83.178,90. Exatamente a metade da divida representada
pelo cheque caugio de R$166.357,80. Ou seja, das 18 (dezoi-
to) a serem amortizadas da divida no valor de R$9.242,10, cada
uma delas, 9 (nove) foram devidamente resgatadas, totalizando
R$83.178,90. Assim, conclui que houve uma cobranga a maior
de R$5.658,84, e requer o pagamento em dobro com atualizagio
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monetdria e aplicagao de juros de mora, além da condenagao dos

onus sucumbenciais.

Em 25/03/2014, despacho do MM. Dr. Juiz, “Com fulcro nos
art.316 e Pardgrafo 2° do 1.102-C ambos do CPC, intime-se a
autora sobre a reconvengio de fls. 56/70 e os embargos de fls.
71/98, apresentados tempestivamente”.

Em 02/05/2014, a Autora apresenta peti¢ao de contestagao a RE-
CONVECAO (fls. 105/107), confirmando o que preconizou na
inicial, confirmando que a reconvinte pagou R$77.520,06, res-
tando pagar R$88.837,74. Apresenta também um e-mail, datado
de 07/03/2012, as 10:43h, com enderecamento de pessoafisica@
reidospneus.com.br para pessoa fisica, assunto de Negociagao dé-
bito TORTUGA 2 e anexo com discriminac¢io de débitos do Réu
(fls. 109). Esta dltima deu origem a outra agio monitéria (fls.
111/118). E também apresentado as Notas Fiscais emitidas com
destinatdrio Réu (fls. 119/203).

Em 02/05/2014, a Autora apresenta peticio de IMPUGNACAO
AOS EMBARGOS MONITORIOS (fls. 210/214), arguindo: a)
da liquidez e certeza da divida em cobranga - a autora informa
que o cheque prescrito perde sua forga executiva, mas nio per-
de sua condicio de titulo de crédito, mantendo as caracteristicas
de independéncia e autonomia. Apresenta jurisprudéncia do STJ
afirmando que este entendimento j4 foi pacificado. b) da impos-
sibilidade de revisao do contrato — a autora alega que a mudanga
de marca nao hd como dar prejuizos, pois a marca VIPAL ¢ muito
conhecida e respeitada no mercado. Afirma também que as alega-
¢oes de desequilibrio contratual extrapolam as matérias de defesa
elencadas pelo CPC e, por isso nao devem ser analisadas. ¢) da ine-

xisténcia de cobranca de divida j4 paga — a embargada afirma que
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a embargante apresentou comprovantes de pagamentos realizados
que nio correspondem ao valor cobrado no cheque, confirmando
o pagamento de R$77.520,06, restando pagar R$88.837,74. ¢)
da incidéncia de juros — a embargada afirma que ¢ totalmente
descabida “a alegagao da embargante, jd que, conforme jd exposto,
o cheque objeto desta agao, mesmo estando prescrito, nao perde
sua caracteristica de titulo de crédito, prevalecendo sua autonomia
e independéncia”. Conclui dizendo que deve prevalecer a data de

vencimento do cheque.

Em 03/10/2014, despacho do MM. Dr. Juiz de Direito (fls. 313),
solicitando que as partes especifiquem as provas que pretendem,
justificando-as e correlacionando-as com o ponto controvertido a

ser esclarecido.

Em 15/10/2014, o Réu requer a produgio de provas oral, docu-

mental e técnica (fls. 314).

Em 16/10/2014, a Autora requer o depoimento pessoal das partes
para fim de comprovagao do acordo extrajudicial realizado e nao

cumprido pelo Réu” (fls. 316).

Em 27/01/2015, decisao do MM. Dr. Juiz de Direito: a) impro-
vével conciliagao; b) nao hd preliminares; c) indefere o pedido de
tomada de depoimento pessoal das partes; d) indefere pedido de
producio de prova testemunhal; e) defere prova pericial contébil;
e) nomeia perito o Dr. SERGIO CORREIA BARBOSA. Pede
quesitos as partes em cinco dias e ao perito proposta de honord-
rios; f) defere a produgao de prova documental superveniente no

prazo de 10 (dez) dias. Apds, vista a parte contrdria (fls.318).

Em 11/02/2015, a Ré apresenta peticao indicando assistente
técnico o Sr. Pessoa Fisica, e-mail: pessoafisica@ig.com.br, tele-
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fone 21-xxxxxxxxx, bem como os quesitos a serem respondidos

(f1s.319/321).

Em 24/02/2015, a Autora apresenta peti¢io com quesitos e requer

dilagio de prazo para indica¢io de assistente técnico. (fl. 324)

Em 13/01/2015, perito Dr. Sergio Correia Barbosa apresenta pro-
posta de honordrios de R$3.200, equivalendo a 1.179,98 UFIR/
RJ (fls. 333/334).

Em 28/04/2016, decisaio do MM. Dr. Juiz de Direito Aline Go-
mes dos Santos: a) fixa e homologa os honorarios em R$2.500,00;
b) intima Dr. Perito para dizer se aceita. Caso positivo, intime-se a
parte ré para recolhimento dos honorérios no prazo de 20 dias; ¢)
cumprido o item supra, ao perito para inicio dos trabalhos. Apre-

senta¢ao do laudo em 30 dias, prorrogiveis a pedido justificado.

Em 08/07/2016, a Autora apresenta peticdo com informagdes
para serem consideradas pelo perito ¢ o Juizo (fls. 339/340).

Em 19/09/2016, o Perito Sergio Correia Barbosa apresenta peti-

¢ao que concorda com a proposta de honorérios (fl. 342).

Em 14/10/2016, o Perito Sergio Correia Barbosa apresenta peti-
a0 para depdsito dos honordrios visando dar inicio aos trabalhos

(fls. 349/350).

Em 03/04/2017, o Réu apresenta petigio requerendo a juntada
da guia de depésito dos honordrios e intimagao para inicio dos

trabalhos (fls. 352/354).
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2. DA ANALISE TECNICA OU CIENTIFICA
Art. 473, Inciso II, da Lei 13.105/2015

2.1- NORMAS E LEGISLAGAO UTILIZADAS PARA
ELABORAGAO DO LAUDO PERICIAL

2.1.1. Por tratar-se de prova técnica contdbil, pela natureza das
questoes envolvidas, este Laudo Pericial Contabil foi elaborado to-
mando como base as seguintes Normas e Legislacao: NBC TP 01
— Pericia Contabil, NBC PP 01 Perito Contibil, Pronunciamen-
tos Contébeis aprovados pelo Comité de Pronunciamento Contd-
bil — CPC e Conselho Federal de Contabilidade — CFC, Cédigo
Civil, Lei n° 10.406/2002 e o Novo CPC — Lei n° 13.105/2015.

2.2 - ANALISE TECNICA
221 QUANTO AO CHEQUE EMITIDO E O VALOR PAGO

O autor informa na exordial (fls.2/5) que era credor da ré na
importancia de R$ 166.357,80, representado pelo cheque n°
001576, do Banco Bradesco, Ag. Av. Alberto Braune, 104, emiti-
do em Nova Friburgo na data de 14/04/2012 pelo Réu em favor
do Autor (fls.46). Deste valor total foi pago R$ 77.520,06, restan-
do um valor de R$ 88.837,74, que atualizado até 26/10/2012, to-
taliza R$ 97.237,97, conforme planilha (fl. 6). O referido cheque
foi apresentado para compensacio em 31/07/2012 e devolvido
pelo motivo 11 (sem fundos). Reapresentado no dia 14/08/2012,

foi devolvido novamente pelo motivo 12. Segue dados do cheque:
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Figura 1 — Dados de apresentagao do cheque

Walor dio Dax Dixs diecomidos #é Wosin s da dewolugae
cheque (RS Emizsiocheque 13 Apresentagio |23, Apresentacio |1a_Apresentacio |3 Ap gio |1a_Ap 50 |23 Ap: [<2]
BEISTA0 Mi2m2| 3w/ 1408, 2002 04 2 n 1 7]

Fonte: Elaborado pelo Autor

O cheque é um titulo de crédito. Martins (2016, p.285), apresen-

ta o seguinte conceito:

Entende-se por cheque uma ordem de pagamen-
to, a vista, dada a um banco ou institui¢ao asse-
melhada, por alguém que tem fundos disponi-
veis no mesmo, em favor préprio ou de terceiro.
A pessoa que dd a ordem, emitindo o cheque,
tem o nome de sacador ou emitente; o banco ou
instituicdo assemelhada a que a ordem ¢é dada é
chamado de sacado; e a pessoa em favor de quem
é dada a ordem ¢ o tomador ou beneficidrio, as
vezes denominado simplesmente de portador.
Se bem que tenha algumas semelhangas com a
letra de cAmbio a vista, o cheque dela se distin-
gue em virtude, principalmente, de seus pressu-
postos. Assim, para emitir o cheque é necessario
que o sacador tenha fundos (provisao) em poder
do sacado e que possa dispor dessa provisio, em
proveito préprio ou de outrem, mediante con-
vengio, expressa ou ticita, entre as partes: a letra
de cAmbio, em regra geral, dispensa a provisao.
Ainda assim, no sistema anglo-americano o che-
que ¢ categorizado como uma letra de cimbio a
vista” (Bill of Exchange Act de 1882, Sect. 73:
“O cheque ¢ uma letra de cAmbio emitida sobre
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um banqueiro pagivel a vista; Negotiable Ins-
truments Law, Sect. 185: “Um cheque é uma le-
tra de cAmbio sacada contra um banco e pagavel
a vista”). Esse conceito, entretanto, nio se aplica
ao cheque regido pelas normas da Lei uniforme
resultante da Conferéncia de Genebra de 1931,
que nio foi aceita pela Inglaterra e pelos Estados
Unidos, mas a qual o Brasil aderiu, tendo referi-
da Lei Uniforme vigorado como direito interno
brasileiro (substituindo o Decreto n° 2.591, de
1912, que regia o cheque) até o advento da Lei
n° 7.357, de 2 de setembro de 1985, que re-
vogou a aplicagao da Lei Uniforme, passando a

regulamentar aquele titulo.

Foram solicitados os Contratos assinados entre as partes que ori-
ginaram a emissao das notas fiscais através dos Termos de Diligén-
cias 1 e 2. O Autor informou que nao foi assinado nenhum con-
trato entre as partes e que o devedor Réu fazia compras rotineiras
na Autora. O Réu nio respondeu até o encerramento deste laudo.
O Autor enviou planilha com as Notas Fiscais que representam o
valor total do Cheque de R$ 166.357,80 (Anexo 1- Notas Fiscais
correspondentes ao valor total do Cheque). No item de meto-
dologia apresento consideragoes desta relagao. Foi também solici-
tado ao Réu a confirmagio dos termos de negociagio constantes
do e-mail de pessoafisica@reidospneus.com.br (fls.109). O Réu

também nao respondeu até o encerramento deste laudo.

Quanto a apresentagdo e pagamento do cheque, é comprovado
pelos documentos constantes dos autos que o cheque foi depo-

sitado 108 dias apds sua emissdo, ou seja, nio foi depositado no

— 179 —



prazo estabelecido na lei, conforme dados da Figura 1. O art. 33,

da nova lei sobre o cheque define:

o cheque deve ser apresentado para pagamento,
a contar do dia da emissao, no prazo de 30 (trin-
ta) dias, quando emitido no lugar onde houver
de ser pago; e de 60 (sessenta) dias, quando emi-

tido em outro lugar do Pais e do exterior.

Fica evidente através dos documentos dos autos que a divida re-
presentada pelo cheque caugio de R$166.357,80 corresponde a
18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10.

3.DA INDICACAO DO METODO UTILIZADO

ART. 473, INCISO lll, DA LEI 13.105/2015

31- METODOLOGIA UTILIZADA PARA
APURACAO DOS VALORES

311—-DAS NOTAS FISCAIS EMITIDAS PELA AUTORA

Foram utilizados os procedimentos de pericia de exame e vistoria
dos documentos constantes dos autos para identificar as Notas
Fiscais emitidas e os pagamentos efetuados pelo Réu. Assim, foi
produzido o Apéndice 3 — Notas Fiscais emitidas constantes
dos autos que totalizou R$ 193.072,84 (cento e noventa e trés
mil, setenta e dois reais e oitenta e quatro centavos). Este valor
diverge da planilha enviada pelo Autor com as Notas Fiscais que
representam o valor total do Cheque de R$ 166.357,80 (Anexo
1- Relagao das Notas Fiscais correspondentes ao valor total do
Cheque elaborada pelo Autor). Para poder identificar o motivo
da divergéncia de valores onde apresenta uma diferenca de R$

26.715,04 (vinte e seis mil, setecentos e quinze reais e quatro cen-
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tavos), este perito acrescentou na planilha do Autor uma coluna de
observagoes e produziu as anotagoes pertinentes e devolveu para
o Autor fazer uma critica. As respostas fornecidas foram incluidas
no préprio anexo e a diferenga caiu para R$12.825,93. Logo, apds
considerar as informag¢oes do Autor continuou a divergéncia do
Apéndice 3 — Notas Fiscais emitidas constantes dos autos que
totaliza R$ 193.072,84 (cento e noventa e trés mil, setenta e dois
reais e oitenta e quatro centavos) para o Anexo 1- Relacio das
Notas Fiscais correspondentes ao valor total do Cheque elabo-
rada pelo Autor.

312 - VALORES EFETIVAMENTE PAGOS PELO REU

Foram utilizados os procedimentos de pericia de exame e vistoria
dos documentos constantes dos autos para identificar os valores
pagos pelo Réu. Neste sentido foi produzido o Apéndice 4 — Pa-
gamentos Efetuados pelo Réu que apurou um valor total de de-
p6sito efetuado com comprovante de depdsito identificado a fa-
vor do Autor de R$ 83.178,90 (oitenta e trés mil, cento e setenta

e oito reais e noventa centavos).

Logo, o Réu tem razio quando diz na RECONVENCAO que
efetuou o pagamento de R$ R$ 83.178,90, e nao R$77.520,06
conforme afirmara a Autora. Esta considerou um valor pago a
menor de R$5.658,84. Cabe esclarecer que existem alguns do-
cumentos de depdsitos que nio estao nitidos e foi incluido na
planilha um campo com as informagées que nao estio nitidas.
Todos os documentos de depésito foram solicitados ao Réu con-
forme descrito no item de diligéncias, mas até o encerramento
desta pericia os documentos nao foram recebidos. Considerando
que os valores de depdsito estdo nitidos, este perito decidiu aceitar

(O dOCleCIltOS como prova.
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31.3 - CONCLUSOES SOBRE OS VALORES DEVIDOS

Fica evidente através dos documentos dos autos que a divida re-
presentada pelo cheque caugao de R$166.357,80 corresponde
a 18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10 e que o Réu pagou R$
83.178,90, e nio R$77.520,06 conforme afirmara a Autora. As-
sim, este perito apresenta os valores apurados considerando o pe-
dido monitério e o reconvencional, mas entende que ambos se

tratam de questao de direito que devem ser decididos pelo Juizo.

Pedido Monitério (Valores em RS)

Valor do Cheque (valor cobrado pelo Autor) 166.357,80,
(-)Pagamentos efetuados conf. Apéndice 4 83.178,90|
(=)Saldo em 2012 83.178,90
(x) Fator atualizagdo 2012 TJRJ 1,44774086
(=) Valor Corrigido 120.421,49
(*) Juros de Mora de 1% a partir citacio em 16/08/2013 (53,433%) 64.344,82
(=)Saldo final em 29-01-2018 184.766,31
Saldo final em UFIR/RJ em 29-01-2018 (UFI/RJ em 2018=3,2939) 56.093,48

Pedido Reconvencional (Valores em RS)

Pagamentos efetuados pelo Réu conf. Apéndice 4 83.178,90,
(-)Valor de pagamento dito pelo Autor 77.520,06|
(=)Saldo em 2012 5.658,84
(x) Fator atualizagdo 2012 TJRJ 1,44774086
(=) Valor Corrigido 8.192,53
(*) Juros de Mora de 1% a partir citacio em 16/08/2013 (53,433%) 4.377,52
(=)Saldo final em 29-01-2018 12.570,05
Saldo final em UFIR/RJ em 29-01-2018 (UFI/RJ em 2018=3,2939) 3.816,16
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4. DAS DILIGENCIAS EFETUADAS

4.1 AO AUTOR

Foi enviado o Termo de Diligéncia N° 1 — Apéndice 1, em 18-12-
2017, solicitando: a) Contratos assinados entre as partes que ori-
ginaram a emissdo das notas fiscais; b) Comprovantes nitidos de
todos os pagamentos realizados pela Ré. Como resposta foi dito:
“nao foi assinado nenhum contrato entre as partes e que o devedor
Réu fazia compras rotineiras na Autora e foram emitidas as notas
fiscais que estio nos autos. Envio novamente agora”. Conforme
descrito no item 3.1.1 da Metodologia, foi devolvido ao Autor a
Rela¢io das NFs com alguns registros para critica. Complementei
o pedido para me enviar os canhotos das NFs com assinatura com-
provando o recebimento de todo o material. As respostas sobre as
NFs 36018, 36608 e 37107 o destinatdrio é Réu e o objeto da
lide é Réu, ou seja, estas informagdes nao devem fazer parte deste
processo por nao ser objeto desta lide. Os anexos s30
os documentos de resposta recebidos via e-mail. A Advogada, Dra.
Pessoa fisica, reforga a informagio de compromisso enviado por
e-mail pelo Sr. Pessoa fisica sobre o parcelamento da divida. Apre-
senta novos quesitos e solicita que os informados anteriormente
sejam desconsiderados. Este perito solicitou que enviasse petigao

para o Juizo, mas os considerou neste Laudo Pericial.

4.2 AO REU

Os enderecos e contatos do Assistente Técnico estio desatualiza-
dos (telefones e e-mail) e nao foi possivel fazer contato. Como
tltimo recurso consegui o telefone do Advogado pessoa fisica e
no dia 11/01/2018 consegui falar com a Sra. Pessoa fisica. Ela se
comprometeu a falar com o advogado e me informou o e-mail

correto (pessoafisicaadvogados@gmail.com), pois nos autos nio
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estava atualizado. Foi entao reencaminhado o Termo de Diligén-
cia n° 2 — Apéndice 2, em 8-1-2018, solicitando: a) Contratos
assinados entre as partes que originaram a emissio das notas fis-
cais, bem como confirmacio dos termos de negociagio constantes
do e-mail pessoafisica@reidospneus.com.br (fls. 109 dos autos);
b) Comprovantes nitidos de todos os pagamentos realizados pela
Ré. Cobrei resposta por telefone e o Dr. Claudio disse que nio
recebeu. Pediu para encaminhar para a advogada Nicole Faria
(pessoafisica@hotmail.com). Foi entao recebido em 23/01/2018.
Como resposta informou que pediu ao seu cliente as informagoes.
Até o encerramento deste laudo nao recebi nenhuma resposta ape-
sar de ter dado um prazo final até 26-02-2018.

5. DOS QUESITOS PROPOSTOS
5.1 QUESITOS DO MAGISTRADO

O Magistrado nio apresentou quesitos.

5.2 QUESITOS DO AUTOR

O Autor apresentou quesitos inicialmente fls. 324 e fls. 326. Du-
rante o processo de diligéncia, a Advogada Ana Carolina apresenta
novos quesitos e solicita que os informados anteriormente sejam
desconsiderados. Este perito solicitou que enviasse peti¢ao para o

Juizo e os incluiu neste Laudo Pericial (Anexo )

QUESITO N°1: CONSIDERANDO O ACORDO REALIZADO,

AS NOTAS FISCAIS, AS DUPLICATAS E OS COMPROVANTES
DE PACAMENTO, QUAL O VALOR DA DIVIDA NA EPOCA DA
DISTRIBUICAO DA ACAO E QUAL O VALOR ATUALIZADO DA
DIVIDA?

Resposta: Conforme descrito no item 3.1 da metodologia, as No-

tas Fiscais emitidas pelo Autor estio discriminadas no Apéndice
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3 — Notas Fiscais emitidas constantes dos autos ¢ totaliza R$
193.072,84 (cento e noventa e trés mil, setenta e dois reais e oi-
tenta e quatro centavos). Este valor diverge da planilha enviada
pelo Autor com as Notas Fiscais que representam o valor total do
Cheque de R$ 166.357,80 (cento e sessenta e seis mil, trezentos e
cinquenta e sete reais e oitenta centavos) (Anexo 1- Relagao das
Notas Fiscais correspondentes ao valor total do Cheque elabo-
rada pelo Autor). Para poder identificar o motivo da divergéncia
de valores onde apresenta uma diferenca de R$ 26.715,04 (vinte
e seis mil, setecentos e quinze reais e quatro centavos), este perito
acrescentou na planilha do Autor uma coluna de observagoes e
produziu as anotagdes pertinentes e devolveu para o Autor fazer
uma critica. As respostas fornecidas foram incluidas no préprio
anexo e a diferenca caiu para R$12.825,93 (doze mil, oitocentos
e vinte e cinco reais e noventa e trés centavos). Logo, apés con-
siderar as informagoes do Autor constata-se uma divergéncia do
Apéndice 3 — Notas Fiscais emitidas constantes dos autos que
totaliza R$ 193.072,84 (cento e noventa e trés mil, setenta e dois
reais e oitenta e quatro centavos) para o Anexo 1- Relacio das
Notas Fiscais correspondentes ao valor total do Cheque elabo-
rada pelo Autor.

Quanto aos valores efetivamente pagos, o Apéndice 4 — Paga-
mentos Efetuados pelo Réu demonstra um valor total de depdsi-
to efetuado com comprovante de depésito identificado a favor do
Autor de R$ 83.178,90 (oitenta e trés mil, cento e setenta e oito
reais e noventa centavos). Logo, considerando o valor da divida
como sendo o valor do cheque caugio de R$166.357,80 (cento
e sessenta e seis mil, trezentos e cinquenta e sete reais e oitenta
centavos), correspondente a 18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10,

e que o Réu pagou 9 (nove) parcelas, conforme Apéndice 4, to-
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talizando R$ 83.178,90; h4a um saldo da divida de R$83.178,90.
Este valor com atualiza¢io e juros de mora totaliza R$ 184.766,31
(cento e oitenta e quatro mil, setecentos e sessenta e seis reais e

trinta e um centavos) em 29-01-2018.

QUESITO N°2: HA\COM DRNO\/ANTES DE PACAMENTO COM
DATA ANTERIOR A EMISSAO DO CHEQUE?

Resposta: A resposta é positiva. O cheque foi emitido em
14/04/2012 e existem comprovantes de depdsito identificado
de parcelas no valor de R$9.242,10 nas datas de 14/03/2012,
23/03/2012 e 05/04/2012, conforme demonstra o Apéndice 4.

QUESITO N°3: CONSIDERANDO O E-MAIL E A PLANILHA
ENVIADOS PELO SR. LUCIANO, FOI ACORDADO O
PACAMENTO DA DIVIDA EM QUANTAS PARCELAS?
Resposta: O documento de e-mail enviado pelo Sr. Pessoa fisica
(fls. 109/110) apresenta uma proposta de negociagio de débito
da Ré. Como o objeto desta lide ¢ a divida da Ré este perito afir-
mou no item 2.2 da andlise técnica do laudo que ficou evidente
mediante os documentos dos autos que a divida representada pelo
cheque caugao de R$166.357,80 (cento e sessenta e seis mil, tre-
zentos e cinquenta e sete reais e oitenta centavos) corresponde a
18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10 (nove mil, duzentos e qua-

renta e dois reais e dez centavos).

5.3 QUESITOS DO REU

O Réu apresentou quesitos as fls.320.

QUESITO N°T: COMPULSANDO O VALOR OBIJETO

DA MONITORIA COM OS RECIBOS DE PAGAMENTO
(DEPOSITOS BANCARIOS), QUE INSTRUEM OS AUTOS,
QUAL SERIA O VALOR DA DIVIDA E EM QUANTAS
PARCELAS DEVERIAM SER RESGATADAS, CONSIDERANDO-
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SE OS VALORES DOS DEPOSITOS SEMANAIS ENTAO
REALIZADOS?

Resposta: Considerando o valor da divida do cheque caugao de
R$166.357,80 (cento e sessenta e seis mil, trezentos e cinquenta e
sete reais e oitenta centavos), correspondente a 18 (dezoito) par-
celas de R$9.242,10 (nove mil, duzentos e quarenta e dois reais
e dez centavos), e que o Réu pagou 9 (nove) parcelas, conforme
Apéndice 4, totalizando R$ 83.178,90; hd um saldo da divida de
R$83.178,90.

QUESITO N°2: QUAL SERIA O VALOR EFETIVAMENTE
RESCATADO PELA RE, CONSIDERANDO-SE OS DEPOSITOS
ENTAO REALIZADOS?

Resposta: Conforme Apéndice 4, R$ 83.178,90 (oitenta e trés

mil, cento e setenta e oito reais e noventa centavos).

QUESITO N°3: TENDO COMO BASE A RESPOSTA ACIMA,
HOUVE UMA COBRANCA A MAIOR PELA AUTORA? QUAL
SERIA ESTE VALOR, NO CASO DE RESPOSTA SER POSITIVA?

Resposta: Quesito prejudicado, pois trata-se de uma questao de

mérito conforme descrito na Andlise técnica do Laudo pericial.

QUESITO N°4: QUAL SERIA O VALOR RESCATADO DA
DIVIDA CONSIDERANDO AS PARCELAS ADMITIDAS PELA
AUTORA COMO PAGAS PELA RE? ABATIDO ESTE VALOR
DO VALOR DA DIVIDA INICIAL QUAL SERIA O SALDO AINDA
PENDENTE?

Resposta: J4 respondido no Quesito N°© 1 do Réu.
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QUESITO N°5: Os VALORES PERSEGUIDOS PELA AUTORA
CORRESPONDEM COM OS VALORES EFETIVAMENTE
PAGOS PELA RE? QUAL SERIA A DIFERENCA, NO CASO DE
RESPOSTA SER NECGATIVA?

Resposta: A resposta é negativa. A diferenca ¢ de R$5.658,84
(cinco mil, seiscentos e cinquenta e oito reais e oitenta e quatro
centavos), pois o Réu efetuou o pagamento de R$ R$ 83.178,90
(oitenta e trés mil, cento e setenta e oito reais e noventa centa-
vos) conforme Apéndice 4, ¢ nao R$77.520,06 (setenta e sete
mil, quinhentos e vinte reais e seis centavos), conforme afirma a
Autora.

QUESITO N°6: QUAIS AS OUTRAS INFORMAGCOES QUE
OS EXPERTS REPUTAM COMO PERTINENTES PARA
ESCLARECER O TEMA DEBATIDO NESTE FEITO?

Resposta: Nada mais a esclarecer.

CONCLUSAO

Apbs o exame detalhado dos autos e documentos que o instruem,
bem como a andlise técnica e aplicagio da metodologia constante

do Laudo pericial, a conclusao ¢ de:

1 - Fica evidente através dos documentos dos autos que a divida
representada pelo cheque caugio de R$166.357,80 (cento e ses-
senta e seis mil, trezentos e cinquenta e sete reais e oitenta cen-
tavos) corresponde a 18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10 (nove
mil, duzentos e quarenta e dois reais e dez centavos). e que o Réu
pagou R$ 83.178,90, ¢ nio R$77.520,06 conforme afirmara a
Autora. Assim, considerando os pedidos moratério e reconven-

cional, este perito apresenta os valores apurados, porém entende
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que a demanda estd contida no campo do direito que deverd ser
apreciada pelo Juizo.

Pedido Monitério (Valores em R$)

Valor do Cheque (valor cobrado pelo Autor) 166.357,80
(-) Pagamentos efetuados conf. Apéndice 4 83.178,90
(=) Saldo em 2012 83.178,90
(x) Fator atualizagio 2012 TJR]J 1,44774086
(=) Valor Corrigido 120.421,49
(*) Juros de Mora de 1% a partir citagao em 16/08/2013 (53,433%) 64.344,82
(=) Saldo final em 29-01-2018 184.766,31
Saldo final em UFIR/R] em 29-01-2018 (UFI/R] em 2018=3,2939) 56.093,48

Pedido Reconvencional (Valores em R$)

Pagamentos efetuados pelo Réu conf. Apéndice 4 83.178,90
(-) Valor de pagamento dito pelo Autor 77.520,06
(=) Saldo em 2012 5.658,84
(x) Fator atualizacio 2012 TJR] 1,44774086
(=) Valor Corrigido 8.192,53

(*) Juros de Mora de 1% a partir citagao em 16/08/2013 (53,433%) 4.377,52
(=) Saldo final em 29-01-2018 12.570,05
Saldo final em UFIR/R] em 29-01-2018 (UFI/R] em 2018=3,2939) 3.816,16

Colocamo-nos a disposicao de Vossa Exceléncia para esclare-
cimentos necessdrios e apresentamos expressoes de estima e

consideracio.

ENCERRAMENTO

Nada mais havendo a expor, dé-se por finalizado o presente tra-
balho que se apresenta em folhas impressas por processamento de
dados s6 no anverso do papel, numeradas de 1 a 17 no rodapé.

Além disso, existem mais 4 Apéndices e Anexos 1 e conjunto dos
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Anexos 2 e 3 que sdo parte integrante do presente Laudo Contd-

bil, todas rubricadas e assinadas.
Rio de Janeiro, 28 de fevereiro de 2018.

Sergio Correia Barbosa
Perito Contador

CRC/R] n° 073957/0-3

RELACAO DOS DOCUMENTOS QUE
ACOMPANHAM O LAUDO

APENDICES

1 - TERMO DE DILIGENCIA Ne 1 ENDE-
RECADO AO AUTOR

2 - TERMO DE DILIGENCIA Ne 2 ENDE-
RECADO AO REU

3 — NOTAS FISCAIS EMITIDAS CONS-
TANTES DOS AUTOS

4 — PAGAMENTOS EFETUADOS PELO
REU

ANEXOS
1 - RELACAO DAS NOTAS FISCAIS COR-
RESPONDENTES AO VALOR TOTAL DO
CHEQUE ELABORADA PELO AUTOR

2 — DOCUMENTOS RECEBIDOS DO
AUTOR

3-DOCUMENTOS RECEBIDOS DO REU
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O laudo foi elaborado respeitando o Art. 473 do NCPC, Lei
13.105/2015, bem como as normas do CFC NBC TP 01 e PP
01 e alegislagao vigente. A exposi¢ao do objeto da pericia poderia
ter sido mais resumida, mas este perito tem como praxe escrever
um resumo do processo para ter todo o histérico detalhado de
forma cronolégica. Isto facilita ao perito nos momentos de escla-
recimentos e revisao do laudo nas demandas judiciais oriundas de
instancias superiores, pois normalmente o tempo de demora até a
decisao da justiga ¢ longo. A metodologia descrita auxilia o perito
na andlise técnica e consequente resposta aos quesitos e conclusoes
tomando como referéncia o objeto da lide. Logo, um laudo bem
elaborado deve seguir esta articula¢io légica para ter coeréncia e

precisao nas suas conclusoes.

O leitor, neste momento, deve fazer uma avalia¢io critica do lau-
do para verificar como o planejamento da pericia auxilia e contri-
bui de forma efetiva na etapa de execugio quando da elabora¢io
do laudo pericial.

2.5 DECISAO DE 17 INSTANCIA

O MM. Dr. Juiz de Direito apresenta o relatério, fundamentagio
e decisio em sentenca (fls. 462/471), retirada do size do TJR],

retirando a identificagao das partes.

Autor prop6s agio monitéria em face do Réu,
fundada no cheque n° xxxxxx, no valor de
R$166.357,80. Aduz que o réu nio arcou com
o pagamento integral do valor e o saldo deve-
dor perfaz a quantia de R$88.837,74, que acres-
cida de juros e corre¢ao perfaz o montante de
R$97.273,97, considerando o vencimento em
14.04.2012, atualizado até 26.102.12 (planilha
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de f. 06). Documentos de fls. 07-46. Custas de-
vidamente recolhidas, f. 47 e 51. Reconvengao
as fls. 56-59, com documentos as fls.61-70, pelo
excesso de cobranca no valor de R$5.658,84,
informado ter efetuado o pagamento de 9 par-
celas no valor de R$9.242,10 (de um total de
18). Pugna que a reconvinda seja condenada ao
pagamento em dobro do valor de R$5.658,84,
o que perfaz R$11.317,68.

Embargos monitérios as fls. 71-77, com os do-
cumentos de fls. 78-98, pela iliquidez e incerte-
za da divida, tendo em vista afirmacio de paga-
mento parcial do débito; e porque a autora nio
esclareceu a origem do débito cobrado, apesar de
ter havido perda da autonomia do cheque, ante
a perda de sua eficicia executiva. Alega desequi-
librio contratual, posto que tinha licenca para
uso exclusivo da marca TORTUGA de material
para recape de pneus, concedida pela ré, mas
que foi por ela extinta subitamente; que, diante
disto, a ré efetuou compra de estoque suficiente
para 3 meses, emitindo o cheque objeto da pre-
sente, mas posteriormente contratou com outro
fornecedor, pretendendo resilir o contrato com
a autora, devolvendo a mercadoria, o que nao
foi por ela aceito. Aduz que jéd houve o adim-
plemento parcial do débito, vale dizer, jd pagou
R$83.178,90, tendo excesso de cobranca de
R$5.658,84. Impugna, anda, o célculo dos juros
a contar da data de emissao do cheque, quando

deveria contar a partir da citagio ou da data dos

— 192 —



vencimentos 011) das parcelas inadimplidas.
Contestacio a Reconvencgao, f. 105-107, com
documentos as fls.108-203. Afirma que a divi-
da original do reconvinte era de R$166.357,80
e que o representante da embargante propos
parcelamento do débito; que as partes acorda-
ram que seria realizada a reuniao de dividas das
empresas Pessoa Juridica (R$444.767,43) ¢ da
embargante — Réu (R$171.372,45) no total
de R$616.139,88 dividido em 20 parcelas de
R$30.806,99 em pagamento semanais, sendo
70% da parcelas (R$21.564,89) pela Pessoa Ju-
ridica e 30% (R$9.424,10) pela embargante —
Réu; que ap6s o pagamento de 2 parcelas foram
emitidos cheques para garantia das parcelas vin-
cendas (R$166.357,80 pela embargante RECA-
PA DUQUE); que apés a emissao do cheque a
reconvinte pagou R$77.520,06, restando saldo
devedor de R$88.837,74, nao havendo que se
falar em cobranca indevida.

Impugnagao aos embargos monitérios, f. 210-
214, com documentos f. 215-311. Defende a
liquidez e certeza da divida em cobranga, posto
que cheque prescrito mantém suas caracteristi-
cas de independéncia e autonomia; pela impos-
sibilidade de revisio do contrato, ressaltando
que sequer houve pedido de revisao/rescisao
do contrato, o que, ademais, deveria ser objeto
de acdo propria; que a divida nao foi paga in-
tegralmente; que a divida original do reconvin-
te era de R$166.357,80 e que o representante
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da embargante propds parcelamento do débi-
to; que as partes acordaram que seria realizada
a reunido de dividas das empresas Pessoa Juri-
dica (R$444.767,43) e da embargante — Réu
(R$171.372,45) no total de R$616.139,88
dividido em 20 parcelas de R$30.806,99 em
pagamento semanais, sendo 70% da parce-
las (R$21.564,89) pela Pessoa Juridica e 30%
(R$9.424,10) pela embargante — Réu; que
ap6s o pagamento de 2 parcelas foram emiti-
dos cheques para garantia das parcelas vincen-
das (R$166.357,80 pela embargante RECAPA
DUQUE); que apéds a emissao do cheque a re-
convinte pagou R$77.520,06, restando saldo
devedor de R$88.837,74; que a incidéncia dos
juros corre da data do vencimento indicada no
titulo.

Em provas, as partes se manifestaram as fls. 314
e 316.

Saneamento realizado f. 318, que deferiu a pro-
dugao de prova pericial contdbil e documental
superveniente.

Indeferida a prova oral.

Quesitos pelas partes f. 319-321 e 324 e 361.
Proposta de honordrios, f. 333-334. Homologa-
dos em R$2.500,00 as fls. 338.

Manifestacio da autora em f. 339-340, desta-
cando que os dois primeiros depésitos indicados
pela ré-embargante sao anteriores ao cheque que

ensejou a presente monitdria. Laudo pericial, f.

364-444.
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Sobre o laudo, o autor se manifestou s fls. 450-
452 e o réu as fls. 455-461.

Remetidos ao grupo de sentenga, vieram-me
conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Monitéria fulcrada em cheque (f. 46) sem forca
executiva, e pago parcialmente. Titulo no va-
lor de R$166.357,80, afirmando a autora que
houve o pagamento de R$77.520,06, restando
o saldo devedor de R$88.837,74, que acresci-
do de juros e corregao da data de emissao do
cheque (14.04.2012) perfaz o montante de
R$97.273,97, atualizado até 26.102.12 (plani-
lha de £. 06).

Ré que apresenta embargos monitérios alegando
que ja pagou R$83.178,90 (e nao R$77.520,00,
como alegado pela autora), havendo excesso de
cobranca de R$5.658,84.

Em reconvengio, pleiteia a ré repeti¢io em do-
bro do valor que afirma estar sendo cobrado em
duplicidade.

Quanto as alega¢oes de iliquidez e incerteza da
divida, nao se constituem 6bice ao pleito moni-
torio, posto que se presta exatamente a cobranga
com base em prova escrita sem eficdcia de titulo
executivo, nos termos do artigo 700 do Cédi-
go de Processo Civil. A apresentagio da cdrtu-
la e informagao dos pagamentos parcial, com
respectiva planilha, é suficiente a autorizar o

procedimento.
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A alegacio da ré de desequilibrio contratual em
nada importa no deslinde do feito. A ré reconhe-
ce que mantinha rela¢io comercial com a autora
e reclama que esta nio concordou com resilicao
da dltima compra, cujo pagamento teria sido
feito pelo objeto da presente, com a correspon-
dente restituicio das mercadorias. No entanto,
a par de nao ter sido alegado qualquer requisito
para pleito revisional, nao foi, efetivamente, de-
duzido pedido reconvencional de revisio ou res-
cisao do negdcio juridico subjacente ao cheque
emitido pela ré.

Prosseguindo, a fim de se verificar o real saldo
devedor e eventual cobranga em duplicidade,
foi determinada a produgao de prova pericial.
A pericia adentra em drea fora do conheci-
mento especifico do juiz que nomeia um ex-
pert no assunto e que seja de sua confianca
para ajudar a formar seu convencimento.
Mesmo que nio esteja adstrito ao laudo para
efetivar a prestagio jurisdicional, nao hd di-
vida de que um laudo elaborado por profis-
sional com experiéncia, sem vicios extrinsecos
ou intrinsecos ¢é forte elemento de convenci-
mento do juizo em questdes técnicas.

E 0 que acontece neste processo. Apds a dilacio
probatdria e feita a prova técnica por profissional
qualificado, o i. perito apurou que (fls. 372):
“3.1.3 — conclusdes sobre os valores devidos.
Fica evidente através dos documentos dos autos

que a divida representada pelo cheque caugio
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de R$166.357,80 correspondente a 18 (dezoi-
to) parcelas de R$9.242,10 e que o réu pagou
R$83.178,90, ¢ nio R$77.520,06 conforme
afirmara a Autora. ...”

Argumenta a autora que 2 dos pagamentos feitos
pela ré (2 parcelas de R$9.242,10) sdo anteriores
a emissao do cheque e que, portanto, nao servi-
riam para abater o débito plasmado no titulo.
Tais questoes foram, também, submetida ao
perito, que afirmou que hd 3 depésitos (e nao
apenas 2, como alega a prépria autora) que fo-
ram realizados em 14.03, 23.03 e 05.04.2012,
no valor de R$9.242,10, vale dizer, anteriores a
emissao do cheque objeto da presente. Contu-
do, complementa o perito:

“QUESITO N. 3 (da autora): considerando o
e-mail e a planilha enviados pelo Sr. Pessoa fi-
sica, foi acordado o pagamento da divida em
quantas parcelas?

Resposta: O documento de e-mail enviado pelo
Sr. Pessoa fisica (fls. 109/110) apresenta uma
proposta de negociacio de débito da Pessoa Ju-
ridica e Ré. Como o objeto desta lide é a divida
da Ré, este perito afirmou no item 2.2 da anilise
técnica do laudo que ficou evidente através dos
documentos dos autos que a divida representada
pelo cheque caucio de R$166.357,80 (...) cor-
responde a 18 (dezoito) parcelas de R$9.242,10
(...)7 (£ 375)

“QUESITO N. 5 (da ré): Os valores persegui-

dos pela autora correspondem com os valores
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efetivamente pagos pela ré? Qual seria a diferen-
¢a, no caso de resposta ser negativa? Resposta: A
resposta ¢ negativa. A diferenca ¢ de R$5.658,84
(...), pois o Réu efetuou o pagamento de
R$83.178,90 (...), e nao R$77.520,06 (...) con-
forme afirma a Autora” (f. 177)

Destaco, ainda, que o e-mail de acordo entre as
partes, trazido pela autora (fls. 109-110), data
de 07.03.2012, de modo que os depésitos das
parcelas realizados em 14.03.2012, 23.03.2012
e 05.04.2012, j4 se referiam, por ébvio, a tal
acordo, ainda que a cdrtula-caugio (como é cha-
mada pelas partes) tenha sido emitida em data
posterior.

Destarte, configurada a cobranca indevida de
R$5.658,84, cuja devolugao em dobro se im-
poe, com esteio no artigo 940 do Cédigo Civil.
Por fim, quanto aos juros e corre¢io, em se tra-
tando de divida relativa ao cheque, o termo para
inicio de sua contagem ¢ a data de face do titulo.
Isto posto, julgo procedente em parte a agao
monitéria, para condenar a ré ao pagamento de
R$83.178,90 (oitenta e trés mil, cento e seten-
ta e oito reais e noventa centavos), com juros e
correcdo da data de emissdo do cheque de f. 46
(14.04.2012). Condeno a ré ao pagamento de
90% das despesas processuais ¢ de honordrios
advocaticios de 10% sobre o valor da condena-
¢ao. Condeno a autora ao pagamento de 10%

das despesas processuais e de honordrios advo-
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caticios de 10% sobre o valor cobrado a maior
(R$5.658,84).

Quanto ao PLEITO RECONVENCIONAL,
julgo procedente, para condenar a reconvinda a
repetigao do indébito de R$5.658,84, o que per-
faz R$11.317,68 (onze mil, trezentos e dezesse-
te reais e sessenta e oito centavos), com juros e
corre¢do da citagao. Condeno a reconvinda ao
pagamento das despesas processuais da recon-
vengao e de honorérios de 10% sobre o valor da
condenagio na reconvengio.

Publique-se, registre-se e intimem-se. Transitada
em julgado, nada mais havendo, dé-se baixa e
arquivem-se.

Rio de Janeiro, 09 de abril de 2019.

Juiz de Direito

Analisando a sentenca, pode-se verificar que o juizo faz vérias re-
feréncias ao trabalho técnico do perito subsidiando a fundamen-
tagdo para a decisdo final do mérito da lide. Neste momento o
perito executa a fun¢io controle, acessando a decisao no site do
tribunal para fazer uma avaliagdo critica da contribuigio do seu
laudo na soluc¢do da lide. Neste caso especifico, a eficicia do laudo

¢ comprovada. Veja os destaques negritados na decisao.

2.6 DECISAO DE 2° INSTANCIA
Os Desembargadores que integram a 142. Camara Civel do TJR]

acordam em conhecer a Apelagio Civel da Ré e, no mérito, prové-
-la em parte, nos termos do voto do relator com decisao uninime

(fls. 538/542), conforme publicado no site do TJR]J:

— 199 —



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO

DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL
APELACAO CIVEL n.°
0075063-46.2012.8.19.0021

APELANTE: Ré na Agao

APELADA: Autora da Agao

RELATOR: DESEMBARGADOR

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA
FUNDADA EM CHEQUE. SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA. E PROCEDEN-
CIA DA RECONVENCAO QUE CONDE-
NOU A DEVOLUCAO EM DOBRO DO
VALOR JA PAGO. IRRESIGNACAO DA RE.
ACAO MONITORIA NAO EXIGE A COM-
PROVACAO DA CAUSA DEBENDI, MAS
A DEMONSTRACAO DA EXISTENCIA
DO DEBITO, NO CASO, POR MEIO DO
CHEQUE. A ALEGACAO DE DESEQUI-
LIBRIO CONTRATUAL NAO MERECE
PROSPERAR DIANTE DA AUSENCIA DE
PEDIDO NA RECONVENCAO. JUROS
MORATORIOS QUE DEVEM INCIDIR A
PARTIR DA PRIMEIRA APRESENTACAO
A INSTITUICAO FINANCEIRA SACADA,
CONFORME ORIENTACAO FIRMADA
SEM SEDE DE RECURSO REPETITIVO
SOB RESP Ne 1556834/SP. RECURSO CO-
NHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO
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ACORDAM
Vistos, relatados e discutidos estes autos da Ape-
lagao Civel n° 0075063-46.2012.8.19.0021,
em que ¢é apelante a Ré figurando como apelada

a Autora.

RELATORIO

“Autora propds agdo monitéria em face do
Réu, fundada no cheque n° 001576, no valor
de R$166.357,80. Aduz que o réu nio arcou
com o pagamento integral do valor e o saldo
devedor perfaz a quantia de R$88.837,74, que
acrescida de juros e corre¢io perfaz o montan-
te de R$97.273,97, considerando o vencimen-
to em 14.04.2012, atualizado até 26.102.12
(planilha de f. 06). Documentos de fls. 07-46.
Custas devidamente recolhidas, f. 47 e 51. Re-
convengio as fls. 56-59, com documentos as
fls. 61-70, pelo excesso de cobranca no valor
de R$5.658,84, informado ter efetuado o pa-
gamento de 9 parcelas no valor de R$9.242,10
(de um total de 18). Pugna que a reconvinda
seja condenada ao pagamento em dobro do va-
lor de R$5.658,84, o que perfaz R$11.317,68.
Embargos monitérios as fls. 71-77, com os do-
cumentos de fls. 78-98, pela iliquidez e incerte-
za da divida, tendo em vista afirmagio de paga-
mento parcial do débito; e porque a autora nao
esclareceu a origem do débito cobrado, apesar
de ter havido perda da autonomia do cheque,
ante a perda de sua eficdcia executiva. Alega de-

sequilibrio contratual, posto que tinha licen¢a
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para uso exclusivo da marca TORTUGA de
material para recape de pneus, concedida pela
ré, mas que foi por ela extinta subitamente; que,
diante disto, a ré efetuou compra de estoque su-
ficiente para 3 meses, emitindo o cheque objeto
da presente, mas posteriormente contratou com
outro fornecedor, pretendendo resilir o contra-
to com a autora, devolvendo a mercadoria, o
que nio foi por ela aceito. Aduz que j4 houve
o adimplemento parcial do débito, vale dizer, jd
pagou R$83.178,90, tendo excesso de cobranca
de R$5.658,84. Impugna, anda, o cdlculo dos
juros a contar da data de emissiao do cheque,
quando deveria contar a partir da citagao ou da
data dos vencimentos das parcelas inadimplidas.
Contestacio a Reconvencao, f. 105-107, com
documentos as fls. 108-203. Afirma que a divi-
da original do reconvinte era de R$166.357,80
e que o representante da embargante propos
parcelamento do débito; que as partes acorda-
ram que seria realizada a reunido de dividas das
empresas Pessoa Juridica (R$444.767,43) e da
embargante — Réu (R$171.372,45) no total
de R$616.139,88 dividido em 20 parcelas de
R$30.806,99 em pagamento semanais, sendo
70% da parcelas (R$21.564,89) pela Pessoa
Juridica e 30% (R$9.424,10) pela embargan-
te — Réu; que apds o pagamento de 2 parcelas
foram emitidos cheques para garantia das par-
celas vincendas (R$166.357,80 pela embargante

Réu; que apés a emissao do cheque a reconvin-
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te pagou R$77.520,06, restando saldo devedor
de R$88.837,74, nao havendo que se falar em
cobranga indevida. Impugnacio aos embargos
monitérios, f. 210-214, com documentos f.
215-311. Defende a liquidez e certeza da di-
vida em cobranga, posto que cheque prescrito
mantém suas caracteristicas de independéncia e
autonomia; pela impossibilidade de revisao do
contrato, ressaltando que sequer houve pedi-
do de revisao/rescisao do contrato, o que, ade-
mais, deveria ser objeto de agao prépria; que a
divida ndo foi paga integralmente; que a divi-
da original do reconvinte era de R$166.357,80
e que o representante da embargante propds
parcelamento do débito; que as partes acorda-
ram que seria realizada a reunido de dividas das
empresas Pessoa Juridica (R$444.767,43) e da
embargante — Réu (R$171.372,45) no total
de R$616.139,88 dividido em 20 parcelas de
R$30.806,99 em pagamento semanais, sendo
70% da parcelas (R$21.564,89) pela Pessoa Ju-
ridica e 30% (R$9.424,10) pela embargante —
Réu; que apés o pagamento de 2 parcelas foram
emitidos cheques para garantia das parcelas vin-
cendas (R$166.357,80 pela embargante RECA-
PA DUQUE); que apés a emissio do cheque a
reconvinte pagou R$77.520,006, restando saldo
devedor de R$88.837,74; que a incidéncia dos
juros corre da data do vencimento indicada no
titulo. de prova pericial contdbil e documental

superveniente. Indeferida a prova oral. Quesitos

— 203 —



pelas partes f. 319-321 e 324 e 361. Proposta
de honordrios, f. 333-334. Homologados em
R$2.500,00 as fls. 338. Manifestacio da auto-
ra em f. 339-340, destacando que os dois pri-
meiros depdsitos indicados pela ré embargante
sdo anteriores ao cheque que ensejou a presente
monitéria. Laudo pericial, f. 364-444. Sobre o
laudo, o autor se manifestou as fls. 450-452 e
o réu as fls. 455-461. Remetidos ao grupo de

sentenga, Vieram—me COIlClU.SOS.
E O RELATORIO. DECIDO.

Isto posto, julgo procedente em parte a agao
monitdria, para condenar a ré ao pagamento de
R$83.178,90 (oitenta e trés mil, cento e seten-
ta e oito reais e noventa centavos), com juros
e corregdo da data de emissao do cheque de f.
46 (14.04.2012). Condeno a ré ao pagamento
de 90% das despesas processuais ¢ de honora-
rios advocaticios de 10% sobre o valor da con-
denacio. Condeno a autora ao pagamento de
10% das despesas processuais e de honordrios
advocaticios de 10% sobre o valor cobrado a
maior (R$5.658,84). Quanto ao PLEITO RE-
CONVENCIONAL, julgo procedente, para
condenar a reconvinda a repeticao do indébi-
to de R$5.658,84, o que perfaz R$11.317,68
(onze mil, trezentos e dezessete reais e sessenta
e oito centavos), com juros e corregao da cita-
¢do. Condeno a reconvinda ao pagamento das

despesas processuais da reconvencio e de hono-
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rarios de 10% sobre o valor da condenacio na
reconvengao.”

02. Inconformada, apela a ré (fls. 472 a 480,
indexador n° 487), alegando que cobranca ob-
jeto da presente acdo estd em desacordo com os
valores ajustados pelas partes para o resgate da
divida objeto da presente agio, vez que o laudo
apresentado pelo expert confirma o que restou
articulado nos embargos e na reconven¢io ma-
nejadas pela ora apelante, cobranga de parte de
divida j& paga. Assim, defende, a saciedade, a
iliquidez e incerteza do documento que instrui
a inicial da monitdria, assim como também se
constata a cobranga de divida jd paga, tudo a en-
sejar a improcedéncia desta monitéria mantida a
procedéncia da reconvengio.

03. Sustenta ainda, a quebra do equilibrio con-
tratual originador da divida, bem como excesso
na cobranga dos juros de mora da data da emis-
sa0 do cheque caugio, quando estes seriam de-
vidos apenas da data da citagio desta acio ou
da data dos vencimentos das parcelas que nao
foram pagas.

04. Firme nesses argumentos, pugna pelo co-
nhecimento e provimento do recurso para julgar
improcedente a pretensao monitéria.

05. Contrarrazoes as fls. 489 a 495 (indexador
n° 504), pela manutengao da sentenga e despro-

vimento do recurso. E o relatério.
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VOTO
06. A apelacio preenche os requisitos intrinse-
cos e extrinsecos de admissibilidade.
07. Trata-se de agdo monitéria em que obje-
tiva a satisfagdo do crédito representado pelo
cheque (fl. 46) sem forca executiva, no valor
de R$166.357,80, afirmando a apelada o pa-
gamento parcial de R$77.520,06, restando o
saldo devedor de R$88.837,74, que acresci-
do de juros e corregio da data de emissao do
cheque (14.04.2012) perfaz o montante de
R$97.273,97, atualizado até 26.102.12, confor-
me planilha de fl. 06.
08. A sentenca julgou procedente em parte a
a¢ao monitodria, para condenar a ré ao pagamen-
to de R$83.178,90 (oitenta e trés mil, cento e
setenta e oito reais e noventa centavos), com ju-
ros e corregao da data de emissio do cheque de
f. 46 (14.04.2012) e julgou procedente o pedido
reconvencional, para condenar a reconvinda a
repetigao do indébito de R$5.658,84, o que per-
faz R$11.317,68 (onze mil, trezentos e dezessete
reais e sessenta e oito centavos), com juros e cor-
recao da citacio.
09. Primeiramente, a alegagao de iliquidez do
titulo ndo merece prosperar, o ajuizamento de
a¢ao monitdria nao exige a comprovagao da cau-
sa debendi, senio a mera demonstragio da exis-
téncia do débito — no caso, por meio do cheque
prescrito —, na medida em que é a prépria lei

quem atribui ao réu o dnus de suscitar, por meio
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de embargos monitérios, a discussao acerca da
origem do débito.

10. A propdsito, essa é a orientagao firmada pelo
Superior Tribunal de Justica, de cuja jurispru-
déncia se colhem as seguintes ementas:
“AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - ACAO MONITORIA -
CHEQUES PRESCRITOS - PRODUCAO
DE PROVA - CERCEAMENTO DE DE-
FESA - REEXAME DO CONJUNTO FA-
TICOPROBATORIO - IMPOSSIBILIDA-
DE - SUMULA 7/STJ - CAUSA DEBENDI
- PROVA - DESNECESSIDADE - DECI-
SAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVI-
MENTO. (...) IT - O Acérdao recorrido esti
em consonincia com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que é desnecessirio que
o credor comprove a causa debendi do che-
que prescrito que instrui a agio monitdria.
III - O Agravo nio trouxe nenhum argumen-
to novo capaz de modificar a conclusao al-
vitrada, a qual se mantém por seus préprios
fundamentos. Agravo Regimental improvi-
do. (AgRg no Ag 1376537/SC, Rel. Minis-
tro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/03/2011, DJe 30/03/2011)
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE PROCURACAO. OBSERVANCIA DO
PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE
DAS FORMAS. OMISSAO. INEXISTEN-
CIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRO-
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DUCAO DE PROVA. REVISAO. SUMULA
N. 7/STJ. ACAO MONITORIA. CHEQUE
PRESCRITO. POSSIBILIDADE. CAUSA
DEBENDI. COMPROVACAO. DESNE-
CESSIDADE. (...) 4. Cabivel a agao monit6-
ria para cobranga de cheque prescrito, sendo
desnecessirio que o autor/credor comprove a
causa debendi que originou o documento. 5.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no Ag
1315759/GO, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, QUARTA TURMA, julga-
do em 17/05/2011, DJe 23/05/2011).

11. Quanto a alegacio de desequilibrio contra-
tual também nio merece acolhimento, visto que
para pleitear a revisio/rescisio do contrato faz
se necessdrio o ajuizamento da agdo revisional
ou de rescisio do contrato, ou ter deduzido tal
pleito na reconvengio. Ocorre que a apelante so-
mente pleiteou a restitui¢do em dobro de valores
cobrados em excesso, conforme bem salientado
pelo juizo, ndo se pronunciando sobre a revisao/
rescisio do contrato.

12. No que concerne aos juros de mora, assiste
parcial razio ao embargante, ora apelado.

13. Em decisao firmada em sede de julgamento
repetitivo, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou
o entendimento de que “em qualquer ago uti-
lizada pelo portador para cobranga de cheque,
a corre¢ao monetdria incide a partir da data de
emissao estampada na cdrtula, e os juros de mora

a contar da primeira apresentago a institui¢ao
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financeira sacada ou cAmara de compensacio”
(REsp 1556834/SP, Rel. Ministro LUIS FELI-
PE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 22/06/2016, DJe 10/08/2016).

14. Sendo assim os juros moratérios devem ser
contados da primeira apresentagao 2 institui¢ao
financeira sacada.

15.Tudo bem ponderado, voto no sentido de
conhecer a apelagio e no mérito, prové-la par-
cialmente para que os juros moratdrios, sejam
contados da primeira apresentagao a institui¢ao
financeira sacada.

Rio de Janeiro, 10 de agosto de 2022.
Desembargador

Relator

Analisando o Acérdao, pode-se verificar ao final que os Desembar-
gadores acordam em conhecer a Apelagio Civel da Ré, nos termos
do voto do relator com decisio uninime, e votam no sentido de
conhecer a apelagio e no mérito, prové-la parcialmente somente
para que os juros moratdrios sejam contados da primeira apresen-
tacio A instituicdo financeira sacada. Também neste momento o
perito estd exercendo a fun¢io controle, acessando a decisao de 22
Instancia no site do tribunal para verificar se houve alguma refor-
ma na decisao de 12 Instincia que necessite de um laudo comple-
mentar ou de qualquer esclarecimento do perito do juizo. Neste
caso especifico, a eficicia do laudo continua sendo comprovada,
mas hd a necessidade de ajustes no cdlculo com a decisdo de 22
Instincia. Para esta situagio, os ajustes no clculo foram providen-
ciados pelo contador judicial, por decisao do juizo, certamente

para manter a celeridade do processo e ser uma prética comum na
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liquidagao da sentenca. Apds este momento, o perito acompanha
o trinsito em julgado e arquivamento do processo que ocorreu em
10/08/2022 e considera o processo finalizado depois de decorri-

dos 9 (nove) anos e 8 (oito) meses de tramita¢io na justica.

2.7 CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo deste capitulo foi, a partir de uma lide que redundou
numa agio monitéria fundada em cheque, de apresentar aos pro-
fissionais que atuam na drea de pericia judicial as técnicas utilizadas
para elaboragao de um laudo pericial contdbil, observando a legis-
lacio e as normas vigentes; bem como as pecas produzidas pelo
perito judicial e as decisoes judiciais. Cabe destaque nesta troca de
experiéncia a gestao do processo judicial envolvendo o planejamen-
to, a execu¢do e o controle. Todas estas etapas foram evidenciadas
na apresentagdo do caso objeto de estudo. Apresenta-se a seguir a

Figura 1 — Planejamento, Execucio e Controle da Pericia.

Figura 1 - Planejamento, Execuc¢io e Controle da Pericia
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Assim, pode-se concluir que o perito judicial que gerencia os seus
processos com uma visao profissional realizando o planejamento,
a execugdo e o controle obedecendo as normas e legislagoes vi-
gentes, obterd éxito no exercicio da atividade de pericia. O caso

7 ’ A .
especifico é um exemplo cabal como troca de experiéncia.

2.8 QUESTOES PARA REFLEXAO E
APRENDIZAGEM

Considerandoaedic¢iodoart. 473 doNCPC, Lein° 13.105/2015,
faca uma andlise do laudo pericial e emita uma opiniao se o

laudo atendeu aos seguintes aspectos:
a) foi explicitado o objeto da pericia? Justifique sua resposta.

b) indique dois itens que demonstram que ocorreu a andlise técni-

ca ou cientifica realizada pelo perito.

c) a metodologia utilizada no trabalho foi eficaz para responder

aos quesitos e concluir o laudo? Justifique sua resposta.

d) as respostas dadas pelo perito a todos os quesitos foram conclu-

sivas? Justifique sua resposta.

e) o laudo apresenta a fundamentagio em linguagem simples e
coeréncia légica indicando como alcangou suas conclusées? Justi-

fique sua resposta.

f) o laudo apresenta todos os elementos de prova para subsidiar a

decisao do Juizo? Justifique sua resposta.

g) o perito ultrapassou os limites de sua designagao e emitiu opi-
nides pessoais que excedem o exame técnico e cientifico do objeto

da pericia? Justifique sua resposta.
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CAPiTULO 3

REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS DE
ALIENACAO FIDUCIARIA

NOTA SOBRE O AUTOR:

OSMAR GUIMARAES DE LIMA

Contador, Mestre em Administragao pelo IBMEC, p6s- graduado
pela FGV, Professor da Universidade Federal do Rio de Janeiro -
UFR] (Pericia Contdbil, Mediacao e Arbitragem) - 2009/2014,
Professor da Faculdade Moraes Junior - Mackenzie Rio (Pericia
Contébil, Mediacao e Arbitragem) - 2006/2014, (Pericia Judicial,
Mediagao e Arbitragem) 2019-atual, (Pratica em Pericia Conté-
bil) — 2022-atual, Professor da UNILASALLE — (Pericia Conti-
bil, Media¢ao e Arbitragem) -2009/2012 e Professor do IBMEC/
R] — (Pericia Contébil, Mediagao e Arbitragem) — 2011/2014.
Sécio-Diretor da OGB Pericias e Célculos Judiciais Ltda., Con-
sultor Sénior/Perito na BRG Brasil, Especialista em Pericias: Eco-
noémico-Financeiro e Contdbil com 30 anos de experiéncia em
Engenharia & Construgao; mediagio e negociacio comercial de
claims, Litigation Support e como Assistente Técnico e Perito em
Processos Judiciais e Arbitragens. Assistente Técnico da PETRO-
BRAS, Cia Vale do Rio Doce, Petrobris Distribuidora S/A — BR,
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PETROQUISA, Companhia de Petréleo Ipiranga, Shell do Brasil
S/A, GASPETRO, BRASPETRO, TRANSPETRO e Compa-
nhia Estadual de Agua e Esgoto — CEDAE. Perito do Jufzo da 42
Vara do Trabalho do Rio de Janeiro, 552 Vara do Trabalho do Rio
de Janeiro, 12 Vara de Angra dos Reis; 22 Vara do Trabalho de Du-
que de Caxias, e 32 Vara do Trabalho de Duque de Caxias, Perito
do Juizo da DPEJ: 12 Vara Federal de Niterdi; 12, 22, 232 e 242
Vara Federal do Rio de Janeiro; 72 e 82Vara Empresarial do Rio
de Janeiro; 82, 152, 242, 392 e 432 Vara Civel do Rio de Janeiro.
Representante do CRC/R] na Comissao de Mediagio e Arbitra-
gem do Conselho Federal de Contabilidade — CFC 2014/2015.
Representante do CRC/R] na Comissao de Pericia Contdbil do
Conselho Federal de Contabilidade — CFC 2015/2019. Coorde-
nador da Comissio de Pericia Contdbil do CRC/ R] 2016/2017,
Membro Comissao relativo a Pericia Contdbil do CRC/R], au-
tor de matérias publicadas nas Revistas do Conselho Regional de
Contabilidade do Rio de Janeiro, Instrutor do CRC/R]J no curso
Técnicas de Elaboragao da Pericia Contdbil Judicial — 2006/2014
e Conselheiro do CRC/R]J 2014/2017.

RESUMO

ericia Contdbil tem inicio com a nomeacao do expert pelo
A Pericia Contdbil tem inici m a nom d t pel
juizo. A partir da comunicag¢io ao perito diversos sio os procedi-

mentos necessarios até o inicio dos trabalhos.

Neste capitulo o autor percorrerd todas as etapas iniciando com
os procedimentos para o Cadastro no SEJUD — Servigo de Peri-
cias Judiciais, prosseguindo com a nomeagao, indicagio de assis-
tentes técnicos, formulagao de quesitos, estimativa de honoridrios,

negociagio dos honordrios, defini¢io dos honordrios, inicio dos
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trabalhos, diligéncias, confecgao do laudo pericial, pedidos de es-
clarecimentos, esclarecimentos do perito e homologacio do laudo

pericial.

INTRODUCAO

O LAUDO PERICIAL respeitou a base da estrutura do artigo 65,
definida na NBC TP 01 — Pericia Contabil de 27 de fevereiro de
2015, alterada com fundamento no disposto na alinea “t” do Art.
6° do Decreto-Lei n © 9.295/46, alterado pela Lei n © 12.249/10

e aprovada pelo Plendrio do CFC, vigente na data da confec¢ao
do Laudo Pericial:

“Estrutura

“65. O laudo deve conter, no minimo, os seguintes itens:
(a) identificagao do processo e das partes;

(b) sintese do objeto da pericia;

() resumo dos autos;

(d) metodologia adotada para os trabalhos periciais e

esclarecimentos;
(e) relato das diligéncias realizadas;

(f)  transcrigdo dos quesitos e suas respectivas respostas para o
laudo pericial contdbil;

(g) transcri¢ao dos quesitos e suas respectivas respostas para o
parecer técnico-contdbil, onde houver divergéncia das respostas

formuladas pelo perito do juizo;
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(h) conclusao;

(i) termo de encerramento, constando a relacio de anexos e
apéndices;
(j) assinatura do perito: deve constar sua categoria profissio-

nal de contador, seu niimero de registro em Conselho Regional
de Contabilidade, comprovado mediante Certidao de Regulari-
dade Profissional (CRP) e sua fungio: se laudo, perito do juizo
e se parecer, perito-assistente da parte. E permitida a utilizagio
da certificagio digital, em consonincia com a legislagao vigente
e as normas estabelecidas pela Infraestrutura de Chaves Puablicas
Brasileiras - [CP-Brasil.”.

Cumpri destacar que no mesmo ano que estas normas foram atua-
lizadas, entrou em vigéncia o novo Cédigo de Processo Civil, Lei
n° 13.105/2015 corroborando em parte o previsto na NBC-TP01

e acrescentando outros itens.

Em 27 de margo de 2020, quando estava dando inicio uma épo-
ca de isolamento social devido a pandemia do covid-19, o CFC
atualizou as Normas Brasileiras de Contabilidade - NBC-TP01 e
PPO1 compatibilizando-as com o Cédigo de Processo Civil vigen-
te a partir de 2015.

Este trabalho se destina a estudante e profissionais contdbeis que

desejam ingressar neste vasto campo de atuagio da drea contdbil.

O caso ¢ real, preservando, contudo, a identidade das partes e do
juizo, e, poderd ser discutido, debatido e criticado, nao servindo

para esgotar o assunto objeto da pericia.
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DA INSCRICAO NO CADASTRO DE PERITOS DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EPOCA DA REALIZACAO DESTE LAUDO

A Resolugao n° 305/2014 do Conselho da Justica Federal (CJF) -
disp6s sobre o cadastro e anomeacio de profissionais e o pagamento
de honordrios peritos em casos de assisténcia judicidria gratuita,
no ambito da Justica Federal e da jurisdicao federal delegada,
iniciando um processo de organizagao de cadastros, cujo objetivo
reunir os profissionais das diversas dreas técnicas, permitindo aos
juizos atenderem a enorme demanda da assisténcias judicidria

gratuita.

POSTERIOR A EPOCA DA REALIZAGCAO DESTE
LAUDO

A Resolugao n° 233/2016 do Conselho Nacional de Justica dis-
pos sobre a criagdo de cadastro de profissionais e drgaos técnicos
ou cientificos no 4mbito da justica de primeiro e segundo graus,
ampliando para todo o judicidrio a necessidade de criagao de ca-
dastro de perito, mas nao impedindo que cada jurisdi¢ao criasse

seu préprio cadastro.

Nesta necessidade o Conselho da Magistratura do Tribunal de Jus-
tica do Estado do Rio de Janeiro Resolugaio CM/T] n° 2/2018 -
estabeleceu e consolidou normas, orientagdes e procedimentos
para execugdo das atribuigoes do Servico de Pericias Judiciais,
principalmente no que se refere a realiza¢io de pericia em processos

judiciais com deferimento da assisténcia judicidria gratuita.
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Em 2018, através do Aviso Conjunto T]J/CG]J n° 22/2018, o Pre-
sidente do TJRJ e o Corregedor-Geral da Justica avisa aos senho-
res Desembargadores e Juizes de Direito, Membros do Ministério
Publico, representantes da Defensoria Publica, Advogados, Chefes
de Serventias Judiciais de 12 InstAncia e Secretdrios de Cimeras,
que, somente poderio atuar nos processos que tramitam nos Or-
gios Jurisdicionais que compoem a Egrégia Corte do TJR]J, peri-
tos que estejam devidamente habilitados e cadastrados no Cadas-
tro Eletrénico Unico de Peritos e Orgios Técnicos ou Cientificos
do Servico de Pericias - SEJUD, vinculado ao Tribunal de Justica
do Estado do Rio de Janeiro, excetuada a hipétese de nio haver na
localidade expert inscrito no aludido Cadastro, consoante dispoe
o §5° do artigo 156 do Cédigo de Processo Civil - NCPC. que
explicita a compulsoriedade de nomeagio de profissionais inte-
grados ao Cadastro Eletrénico de Peritos e Orgaos Técnicos ou

Cientificos (CPTEC), para exercicio da fun¢io de perito.

EPOCA ATUAL

Finalmente, o Provimento n® 68/2022 estabelece regras para a
nomeacio de peritos nas causas em que houver necessidade de
producido de prova pericial, os Juizes de Direito nomearao, obri-
gatoriamente, profissionais integrados ao Cadastro Eletronico de
Peritos e C)rgéos Técnicos ou Cientificos (CPTEC), coordenado
pelo Servico de Pericias Judiciais - SEJUD, exceto nos casos do §5°
do artigo 156 do Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015).

Nas causas nas quais os Juizes de Direito atuarem investidos de
jurisdigao federal, nos termos do §3° do artigo 109 da Consti-
tuigdo Federal de 1988 e do artigo 15, caput e incisos, da Lei
n° 5.010/1966, a nomeacio incidird sobre profissionais inte-
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grados ao Sistema de Assisténcia Judicidria Gratuita da Justica

Federal - AJG/JE

A inscricio no Cadastro Eletrénico de Peritos e Orgaos Técni-
cos ou Cientificos (CPTEC), coordenado pelo Servico de Peri-
cias Judiciais — SEJUD, pode ser realizado pelo site: https://www.
tjrj.jus.br/web/guest/institucional/dir-gerais/dgjur/deinp/sejud/

procedimentos-para-o-cadastro

Em sintese, os documentos necessdrios, que devem ser digitaliza—
dos em PDF e encaminhados para o e-mail: dgjur.cadastroperi-
tos@tjrj.jus.br, para inscri¢do no cadastro Eletronico de Perito e

Orgaos técnicos ou Cientificos (CPTEC), sao os seguintes:

Requerimento de Inscricio preenchido e assinado (Formuldrio
Anexo L.I Resolugao CM n° 02/2018);

Curriculo atualizado;

Copia da carteira do Conselho Profissional, ou na inexisténcia

de conselho profissional, diploma de curso técnico ou cientifico,

CPF e RG;

Certidao de regularidade perante o Conselho Profissional (quan-
do aplicdvel), contendo declaragao de auséncia de punigio profis-

sional nos ultimos 2 (dois) anos;
1 (uma) foto tamanho 3x4;

Certificado de participagao em curso de pericia judicial com carga
hordria minima de 21 (vinte e uma) horas, preferencialmente o

ministrado pela Escola Superior de Administracio Judicidria deste

Tribunal (ESAJ);
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Coépia de comprovante de residéncia atualizado;

Certidao negativa da Justica Federal (www.jfrj.jus.br) para com-
provagio da inexisténcia de condenagdo transitada em julgado

pela prética de crime ou contravengao nos tltimos cinco anos;

Certiddes negativas da Justi¢a Estadual (conforme o municipio de
sua residéncia), para comprovacio da inexisténcia de condenagio
transitada em julgado pela pritica de crime ou contravengio nos

ultimos cinco anos;

Certidao negativa do Cadastro Nacional de Condenagdes Civeis
por Ato de Improbidade Administrativa (http://www.cnj.jus.br/
improbidade_adm/consultar_requerido.php).

Profissional registrado em Conselho Regional Profissional de ou-
tro Estado, o visto, para atuagio no Estado do Rio de Janeiro,
deverd ser apresentado ao Servigo de Pericias Judiciais (SEJUD).

Deverd ser observado os casos de vedagao de inscri¢io no cadas-
tro de detentor de cargo publico no 4mbito do Poder Judicidrio
do Estado do Rio de Janeiro (PJER]), funciondrio de empresa
prestadora de servicos contratada pelo PJER].

DO PROCESSO JUDICIAL
PETICAO INICIAL

Abecé Efe dos Gés, brasileiro, casado, aposentado, portador de
identidade n° X1X23/0-X, expedida pelo CRW/R]. Inscrito do
CPF sob o n° 3X0.X78.74X-XX, residente e domiciliado na Rua
do Teimunbrito, 987/1.304, Cateblon, Rio de Janeiro, R], CEP
21.X23-010, por meio dos seus advogados que subscrevem, com

endereco na Rua da Curva, 32, 23° andar CEP 20.02X-12X, Rio
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de Janeiro, RJ, vem respeitosamente a presenca de Vossa Excelén-

cia, propor:

ACAO DE REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS C/C REPETICAO DE INDEBITO
PELO RITO SUMARIO em face BANCO DA ESQUINA
S.A., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ de n°
59 .xxx.6x2/0001-24, com sede na Rua do Nariz, 1.117 — 19°
andar, Cencastelo, Rio de Janeiro — R], CEP 0X.032-003, pelos

fatos e fundamentos a seguir aduzidos.

DA GRATUIDADE DE JUSTICA

Requer o Autor o beneficio da gratuidade de justica, jd que nio
tem condigdes financeiras de arcar com as despesas processuais
sem prejuizo de seu préprio sustente e da sua familia, juntando
declaracio, de acordo com a Lei n° 1.060/50, alterada pela Lei n°

7.510/86.

DOS FATOS

O Autor, em 08 de janeiro de 2009, celebrou contrato de aliena-
¢ao fiducidria com a Ré, conforme se verifica na cépia do instru-

mento particular anexado nesta exordial.

O referido contrato teve como objeto, o veiculo da marca Fiat,

modelo Palio, ano 2009, chassi 8BDSC288009R298730.

O bem avaliado no valor de R$29.000,00 (vinte nove mil reais),
tendo a Autor dado entrada de R$6.000,00 (seis mil reais), restan-
do o saldo devedor financiado de R$23.000,00 (vinte trés mil),
em 60 parcelas de R$657,34 (seiscentos e cinquenta e sete reais e

trinta e quatro centavos).
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O Autor mantém o pagamento em dia até a data atual.

DA INCIDENCIA DO CODIGO DO CONSUMIDOR

E evidente que a relagao juridica existente entre as partes se apre-
senta como relagiao de consumo, estando sob o pélio da Lei n°
8.078/90 (Cédigo de Protecao e Defesa do Consumidor).

Esse entendimento é tranquilo na doutrina, decorréncia légica do
préprio texto legal (Lei n° 8.078/90, valendo trazer a licao do
ilustre Nelson Nery Junior, no Prefécio da obra de Antonio Carlos
Efing — Contratos e Procedimentos Bancdrios & Luz do CDC:

‘O produto comercializado pelo banco nao ¢é
dinheiro, mas sim o crédito, bem imaterial
constante do §1° do art. 3° do CDC como

objeto da relagao de consumo.”.

Portanto, sdo inteiramente aplicdveis os dispositivos da lei con-
sumerista, bem como os principios norteadores da relacio de

consumo.

DA PROTECAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
ABUSIVAS

Considerando o contrato de arrendamento mercantil, como es-
pécie de contrato de adesdo, e contendo cldusulas abusivas, in-
cluindo juros exorbitantes, multa desproporcional, aplicacio de
forma cumulativa de taxas, tarifas e comissoes, devem ser tidos
como nulos os débitos originados da pritica comercial abusiva,

por afrontarem o CDC.
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DA CAPITALIZACAO DE JUROS - ANATOCISMO

O Réu capitaliza juros remuneratérios, o que ¢ legitimo a capita-

lizagao de juros, conforme vem decidindo os tribunais deste pais.

Verifica-se, ainda, evidente que a prdtica de capitalizagao de ju-
ros ¢ ilegal, abusiva, e torna-se o contrato excessivamente oneroso

para os hipossuficientes que sao os consumidores.

DA ILEGALIDADE DA TAXA DE ABERTURA DE
CREDITO, DE EMISSAO DE CARNE/BOLETO
BANCARIO E DE CAD/RENOV

E sabido que as tarifas de emissao de carné, as taxas de abertura de

crédito, renovagao e de cadastro de crédito sio ilegais, conforme

dispoe a resolu¢io do BACEN e o CDC.

Desta forma, necessdrio se faz que seja declarada indevida a co-
branca dessas taxas, e, por conseguinte, seja restituido em dobro o

valor cobrado indevidamente.

DA EXECRAVEL TABELA DE RETORNO E DO
PAGAMENTO DE SERVICOS DE TERCEIRO

Nao ¢ diferente a irregularidade praticada pela Ré referente a ta-

bela de retorno.

As agéncias de veiculos oferecem aos seus clientes/consumidores
planos de parcelamento de prego dos veiculos com incidéncia
de altas taxas de juros, que eles denominam Fator R ou taxa de

Retorno.

Essas taxas sdo aplicadas da seguinte forma: As financeiras entre-
g

gam aos revendedores de carros uma tabela a qual possui c6digos

que variam de RO a R12 cada R refere-se a 1% de retorno para a
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revendedora de veiculos. O vendedor tem, portanto, margem de
negociagio da tabela, este fator R nao ¢ explicado ou apresentado

ao cliente.

Outra ilegalidade que onera os contratos sao os servigos pagos a
terceiro que sdo cobrados dos clientes, onerando por demais o
contrato aven¢ado, devendo ser essas cldusulas anuladas por serem

abusivas e contrdrias a relagao de consumo.

Desta feita, imperioso que seja declarada tais prdticas abusivas, por
encontrarem em dissonincia com o cédigo de defesa do consumi-

dor, restituindo ao autor o valor pago indevidamente em dobro.

DO PEDIDO

Em face do exposto, é a presente para obter a prestagao jurisdicio-

nal, de tal forma que este Juizo:
a) Conceda o beneficio da gratuidade de justica ao autor;

b) Decrete a inversio do 6nus da prova em favor da parte

autora, conforme ¢ facultado pelo normativo do CDC;

¢) Determine a citagio do Réu, para que comparega a Au-
diéncia Conciliatéria e, querendo, ofereca contestagio,

sob pena de revelia;

d) Reconheca que, em func¢io dos fatos e fundamentos ex-

postos, cabem a parte autora os seguintes direitos:

1. A declaragao de nulidade da capitalizacio mensal dos
juros; devendo ser calculado de forma simples, bem
como ser informado ao autor que taxa foi estabelecida

no contrato; a exclusiao da cobranca de tarifa de aber-
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tura de crédito e de emissio de carné; a exclusio da
tabela de retorno, devendo ser aplicada a menor taxa
de juros; a exclusao das taxas dos pagamentos de ser-
vicos a terceiros e de outros (item 4.3 do contrato); e
exclusao das demais taxas ilegais que porventura sejam
desvendadas no curso do processo, através da prova

pericial;

Restitui¢ao em dobro dos valores cobrados indevida-

mente; e,

Seja a Ré condenada nas custas processuais e nos hono-
rdrios advocaticios, estes em grau mdximo permitido

por lei.

DAS PROVAS

Requer a produgio de prova documental suplementar, prova PE-
RICIAL CONTABIL, depoimento pessoal da preposta da Ré,
sem prejuizo do beneficio do art. 6°, VIII do CPC.

VALOR DA CAUSA
Di-se a causa o valor de R$29.000,00

QUESITOS DO AUTOR

1.

2.

Qual o sistema de amortizagao adotado pelo Réu?

Informar a taxa de juros mensal e anual pactuada no

contrato.

Se ha capitaliza¢io mensalmente no contrato?
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Se positiva, qual deveria ser os valores das prestagoes sem

capitalizagao?

Se existem nas faturas cobrancas de emissio de carné, de
emissio tarifas bancarias, taxas de abertura de crédito, re-
novagao de crédito. E de servios de terceiros? Se sim, qual

o valor cobrado dessas taxas?
Se hd cobranca de Tabela de Retorno no presente contrato?

Queira o ilustre perito especificar todas as taxas cobradas

pela Ré.

Queira o ilustre perito apontar qual o valor da prestagao

sem cobrangas das taxas e a capitalizagao dos juros.

Queira o ilustre perito informar tudo que achar necessirio

para o deslinde da demanda.
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COMPROVANTE ANUAL DE RENDIMENTOS
MINISTERIO DA FAZENDA PAGOS OU CREDITADOS E DE RETENGAO DE
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL IMPOSTO DE RENDA NA FONTE — PESSOA

JURIDICA

1- FONTE PAGADORA PESSOA JURIDICA

[NOME EMPRESARIAL

CNPJ

2 - PESSOA JURIDICA BENEFICIARIA DOS TOS

[CNPJICPF NOME COMPLETO

3X0.X78.74X-XX Abecé Efe dos Gés

3 - RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS, DEDUGOES E IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE

Valores em reais

1- Total dos i (inclusive férias)

R$ 23.548,56

2 - Contribuiga idenciaria oficial

3 - Contribuigéo a entidades de previdéncia complementar, piblica ou privada e a Fundo de
Aposentadoria Programada

4 - Penséio alimenticia ( preencher também o Quadri 7)

5 - Imposto sobre a Renda Retido ba Fonte (IRRF)

R$ 416,96

4 - 0S ISENTOS E NAO TRIBUTAVEIS

Valores em reais

5 - 0S SUJEITOS A TRIBUTAGAO EXCLUSIVA (RENDIMENTO LiQUIDO)

Valores em reais

1 - 13° (décimo terceiro) salario

R$ 1.938,54

2 - Imposto sobre a Renda retido na Fonte sobre 13° (décimo terceiro) saldrio

3 - Outros

6 - OS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE

1 - Nimero do processo: (especificar)

7 - INFORMAGOES COMPLEMENTARES

8 - RESPONSAVEL PELAS INFORMAGOES
[NOME

DATA

[ASSINATURA

T 3|

Emissdo: 02/02/2011

ITfTULO DO ESTABELECIMENTO (NOME FANTASIA)

[BANCO DA ESQUINA S/A

CODIGO DE INSCRIGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA FINANCEIRA

64.31*0-00 - Bancos multiplos, sem carteira comercial

CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS

Nzo informada

CODIGO E DESCRICAO DA NATUREZA JURIDICA

205-4 - SOCIEDADE ANONIMA FECHADA

SITUAGAO CADASTRAL |DATA DA SITUACAO CADASTRAL

ATIVA [ 03/11/2005

MOTIVO DA SITUACAO CADASTRAL

SITUAGAO ESPECIAL [DATA DA SITUACAO ESPECIAL

AR AR AR R |*x**$***x*x$*
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| CEDULA DE CREDITO BANCARIO |

NEIMAFS NUMERD DA CEDULA  FILIAL CONCESSIONARIA
| XX3IEHKTE |ae | R10 |
1. EMITENTE
|ABECE EFE DOSGES |
CPF TELEFONE RAMAL
[ M0KTBTH-KK | 21-9128K-8X88 |
ENDERECO
[ RUA TEIMUNERITO, 557/ APTO 1304 |
BAIRRD CIDADE ESTADD CEP
[ CATEBLON RIO DE JANEIRO | R 21X330 ]
2. VENDEDOR CNFJ
SEMCARRO VEICULOS LTDA | 7.171171/0001-71 |
3. DESCRICAD DO BEM OU SERVICO({S) FINANCIADO(S)
MARCA MO DELD
FIAT FALID
co AND DE FABRICACAD [movo [x)
[ PRATA | 2008 [usapo |
SERIE SERVICOS
| | |
4. DADOS DO FINANCIAMENTO
1 1VALOR 00 BEM] __ 42VALORENTRADA 4.3 DUTROS VALOR
| e 29.100,00 | RS 5.000,00 | PLUS | rs 508,20 |
4.4 DESPESAS 4,5TOTAL FINANCIADD 4.6 PRESTAGOES DIFERENCIADAS
[rs 3422 RS 2132264 ] RS -]
4 7VALOR D PRESTACAD COMUM ___ 28 VALOR IDF 4.9-TAXA DE JUROS MENSALS _ ANUAISS
| rs 857,34 | RS 253,89 | 153 20,84022)
4 10CET ANUALSS 4.11- N2 PRESTACOES 4,12 PRAZO 4.13 PERIODICIDADE
I 2385 | 50 | | MENSAL |
41412 VENCIMENTO _ 2.15 ULTIMO VENCIMENTO 4. 16PRESTACAD FINAL 7 TARIFA CADASTRO
[ [ [ rs 657,24 [ RS 500,00 |
Despacho

I) Defiro a gratuidade de ju

¢a. Ancte-se onde couber

) Designe audiéncia do art. 277 do CPC par ' —ryen
y ncia do 277 ¢ a o di 01
intimem-se pé L2012, 45 1%
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MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO VIA POSTAL
(Lei n® 8.710 de 24 de setembro de 1983)
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